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Pénzes Janos' — Szildgyi Zsolt?
A telepiilési human fejlettségi index valtozasa
Magyarorszagon a 20. szazad eleje ota

Kivonat

A torténeti léptékii teriileti fejlettségi vizsgdlatok szdmos mddszertani nehézséger hordozhatnak,
amelyeket jelen tanulmdnyban igyeksziink dthidalni. A telepiilési részletességii humdn fejlettségi in-
dex (HDI) vizsgdlatdn keresztiil 1910 és 2022 kizott dsszesen hat idémetszetben tdrjuk fel a Ma-
gyarorszdg jelenlegi hatdrain beliili teriileti kiilonbségeket és azok alakuldsdr, kiilon figyelve a fejlett
centrum és elmaradott periféria térségekre.

Elemzésiink ramutatott, hogy a trianoni hatdrmegvonds nem okozta a hatdr mentivé vild térségek
egyontetii leszakaddsdt 1941-re, mivel néhdnyuk jelentds elmaradottsaga mdr 1910-ben is detektdil-
hatd volt, valamint fejlods zondk is azonosithatéak voltak az uj hatdrok mentén. 16bb, manapsdg
mdr tradiciondlisan elmaradottnak tekintett térség leszakaddsa csak a szocializmus idészakdban vilt
igazdn érzékelhetové (Cserehdt, Ormdnsdg, Kozép-Tiszavidék). Ugyanakkor a térben kiterjedd Bu-
dapest kornyéki és az északnyugat-dundntili fejlett teriiletek, valamint Kelet-Magyarorszdg nagyvd-
rosi kornyékeinek szigetszerti zondi alkotjdk a centrumtérségeket.

Vizsgdlataink hosszii tdvon azt jelzik, hogy napjainkra karakteresen kiiloniilnek el a fejlett és az
elmaradott telepiiléscsoportok egymdstdl, amelyek a fejlettségi zondk egyre hatdrozottabb foldrajzi
csoportosuldsdt is mutatjik.

Kulcsszavak: centrum-periféria, HDI, fejlettségi térszerkezet, teriileti kiilonbségek

Abstract: Changes of the Settlement Level Human Development Index in Hungary Since
the Beginning of the 20" Century

Historical-scale territorial development studies may entail a number of methodological difficulties,
which we attempt to overcome in this study. Through the analysis of the settlement-level Human
Development Index (HDI), we explore the territorial differences within the current borders of Hun-
gary and their development in a total of six time periods between 1910 and 2022, paying special
attention to the developed center and underdeveloped periphery regions.

Our analysis confirmed that the Trianon border demarcation did not cause the uniform backwardness
of the border regions by 1941, as the significant unfavourable situation of some of them could be
detected already in 1910, and developing zones could also be identified along the new borders. The
backwardness of several regions, which are considered as traditionally backward nowadays, only
became truly detectable during the socialist period (Cserehdt, Ormdnsdg, Kozép-Tiszavidék). At the
same time, the spatially extensive developed areas around Budapest and the Northwest Transdanubia,
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as well as the island-like zones of the agglomeration areas of Eastern Hungary, constitute the core
regions.

Our studies indicate the long-term tendency that the developed and underdeveloped settlement
groups are characteristically separated from each other, which also shows the increasingly compact
location of the development zones.

Keywords: centre-periphery, HDI, regional inequalities, spatial development pattern

Cikkre valé hivatkozis / How to cite this article
Pénzes, J., & Szildgyi, Zs. (2025). A telepiilési humdn fejlettségi index valtozdsa Magyarorszd-
gona?20.szdzad eleje bta. Erdélyi Tirsadalom,23(2),79-93. https://doi.org/10.17177/77171.321

1. BEVEZETES

A torténeti foldrajz és a regiondlis tudomdny egyik legfontosabb kérdéskore a kiilonb6z6 térsé-
gek fejlédésének 6sszehasonlité vizsgdlata, a kiilonbozd telepiilési fejlédési palydk azonositdsa és
bemutatdsa. A kapcsol6dé elemzéseket szimos probléma neheziti, elég csak a — részletes teriile-
ti bontdst — statisztikai adatokhoz valé hozzaférés nehézségeire gondolni, amely a fejlettség
idében dtalakuld, de a recens vizsgilatokban is komoly szakmai diskurzusokkal drnyalt megko-
zelitéseivel kiilon kihivast jelent. Ezek a kihivdsok sokasodnak a vizsgdlt id6tdv kiterjesztésével,
aminek koszonhetben t6bb olyan médszertani eszkdzre van sziikség, amely megolddst kindlhat
az Osszehasonlité elemzések elvégzéséhez (Demeter és mtsai, 2023a és 2023b).

Fontos hangsilyozni, hogy a teriileti fejlettség aktudlis viszonyokra irdnyulé vizsgélatai kap-
csn is szdimos dilemma mertil fel (Pénzes, 2014), amelyek tiikrében igazdn objektiv és kikezd-
hetetlen megéllapitisok megtételét nem lehet remélni, de gondolatébreszté és vitaindité ered-
ményeket mindenképpen érdemes tenni.

Tanulmédnyunk célja Magyarorszdg jelenlegi orszégteriiletére vonatkozéan jellemezni leg-
fontosabb térszerkezeti jellemvondsokat a 20. szdzad eleje dta, kisérletet téve a vdltozdsok detek-
tdldsdra is. Modszerként a telepiilési HDI kiszdmitdsdt, elemzését valasztottuk, és igyekeztiink
részletes térképeken illusztrdlni a foldrajzi sajdtsagokat.

2. ELMELETI HATTER

A teriileti fejlettséget egyetlen mérészimmal jellemezni meglehetésen leegyszerisité megkoze-
litést jelent, annak tobbdimenzids jellege miatt. Nagyon nehéz olyan mutatét azonositani,
amelyet konszenzudlis alapon minden szakértd elfogad (elegendd csak a GDP tartalmdt, hosszu
tdvt alkalmazhatésdgat érintd pro és kontra érvekre gondolni, vo. Dusek & Kiss, 2008; Bolt &
van Zanden, 2025). A teriileti fejlettség kifejezésére kiilonféle tobbvéltozés mérészamokat dol-
goztak ki a nemzetkézi kutatdsokban annak érdekében, hogy ki lehessen valtani a GDP-t, illet-
ve csokkenteni lehessen a tdlzottan karakteres gazdasdgi vetiiletét.

Torténeti perspektiviban kiilonosen fontos olyan mérészamok bevondsa a vizsgalatba, ame-
lyek az adott teriilet és a tdrsadalom jelentds, valamint tobb statisztikai véltozé esetében azonos

80



A telepiilési humdn fejlettségi index vdltozdsa Magyarorszdgon a 20. szdzad eleje dta

részét fedik le. Annak kérdéskore szintén rendkiviil dsszetett, hogy a kivalasztott mérészamokat
hogyan veszik egytittesen figyelembe, azaz milyen eljdrdsok eredményeként sziiletnek meg az
osszevont fejlettséget jelz6 kompozit mérészimok, vagy akdr csak egy térszerkezeti kép (Foldvd-
ri & Demeter, 2025).

Az egyik legismertebb ilyen jellegli mérészém a Human Development Index (HDI, magyar
forditdsban humdn [vagy emberi] fejlettségi index). A HDI-t hdrom tdrsadalmi-gazdasdgi di-
menzié (a hosszi és egészséges élet, az iskoldzottsdg és a megfeleld életszinvonal véltozdinak)
részindexeibdl képezik (Farkas, 2012). A HDI médszertandt a Humdn fejlettségi jelentés (Hu-
man Development Report) cim{i sorozat elsé szimdban publikdltdk (HDR, 1990). A mutaté
egyre inkdbb elterjed, és tobbdimenzids jellege miatt a nemzetkézi és torténeti dsszehasonlitd
vizsgilatokban mind gyakrabban alkalmazzdk (Szildgyi, 2018). Magyarorszdgra médr szdmos
ilyen szdmitds sziiletett, részben alacsonyabb térségi szintekre vonatkozéan (Obddovics & Kul-
csdr, 2003; Farkas, 2012; Pénzes, 2014; Szildgyi, 2019). A HDI dimenzi6i rdaddsul értelmezési
keretként szolgdlva arra is lehetdséget adnak, hogy torténeti 1éptékii osszehasonlité vizsgilatok
alapjdt jelentsék (Prados de la Escosura, 2005; 2015; Tomka, 2011; Szildgyi, 2018; Demeter &
Szildgyi, 2024; Pénzes és mtsai, 2025).

3. MODSZERTAN

A HDI kialakitdsdr6l mdr esett sz, azonban érdemes kiilon taglalni, hogy milyen médon lehe-
tett teleptilési szintre és torténeti adatbdzisokra adaptalni.’

A telepiilési HDI kiszdmitdsa sordn az indikdtorok kapcsdn t6bb részletben is komoly mér-
tékben el kellett térniink az eredeti médszertantdl. A leginkdbb szembe6tlé probléma kozigaz-
gatdsi hierarchiai szinteken lefelé haladva, hogy egyre kevésbé dllnak rendelkezésiinkre olyan
adatok, amelyekbél szintetizdlhaték volndnak a HDI komponensvaltozéi. Ugyanakkor részle-
tes modszertani megalapozést kovetden mégis gy véltiik, hogy a szdmitdsokat — legalabb kisér-
leti jelleggel — érdemes elkésziteni (1. tibldzat).

1. A hosszii és egészséges élet mutatdjaként a szilletéskor virhaté élettartamot alkalmaztdk az
eredeti médszertanban, valamint kistérségre (illetve jirdsokra) dezaggregdlt formdban a ma-
gyarorszdgi elemzésekben (Farkas, 2012; Pénzes, 2014), azonban a telepiilési szinten ez a méré-
szdm kifejezetten nehezen értelmezhetd — elsésorban a migrdcié hatdsa miatt. A vizsgilatokban
a haldlozdsi rdtdt, azaz az el8z8 népszdmldldsok 6ta detektdlt haldlozdsok éves dtlagéreékét vettitk
figyelembe, 1000 lakosra vetitett formdban (a mutaté hasznilatdval kapcsolatos érveket és a 20.
szézad elején megfigyelhetd teriileti sajitsdgokat a hivatkozott munka tartalmazza — Szildgyi,
2018). A haldlozési rdta alkalmazdsa a telepiilési szint miatt sziikségszer(inek tekinthetd. Ko-
moly elényeként értelmezhetd, hogy ugyanabban a formaban érhetd el a teljes vizsgalt id8szak-
ban.

3 A torténeti Iéprékd HDI médszertande Szildgyi Zsolt dolgozta ki a dualizmus kori Magyarorszdgra
vonatkozéan (Szildgyi, 2018; 2019; 2022). Ennek részeként jott létre és béviilt fokozatosan a META,
azaz a Magyarorszdgi Eletmindség Torténeti Adatbdzisa [3].
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7.

2. Az iskoldzottsdg tekintetében a 20. szizad mdasodik felétd] kezdve szélesebb kor(i felmérés
és adatpublikalds jellemezte a statisztikai adatbdzisokat (elsésorban a népszamlaldst). A Magyar-
orszdgra irdnyulé szdmitdsokban az elvégzett dtlagos osztdlyszdmot egyharmados és a diplomd-
sok ardnydt kétharmados sullyal vették figyelembe az iskoldzottsdgi komponens esetében (Husz,
2001; Farkas, 2012). Ezek mellett az dtlagos elvégzett osztalyszim mutaté lenne alkalmas esz-
koéz a HDI szdmitdsdban, de ezt az indikdtort — bér jél jellemzi a komplex iskoldzottsdgi viszo-
nyokat és a teriileti folyamatok detektdldsdra is megfelel$ (Kiss és mtsai, 2008; Pénzes és mtsai,
2018) — ki kellett véltani egy mdsik iskoldzottsdgi indikdtorral, amelyet az angol réviditése
alapjan CEAI (Complex Educational Attainment Index) mérészdmnak neveztiink el (Pénzes és
mtsai, 2023). A szdmitds [ényege, hogy a legfeljebb érettségizettek és diplomdsok szdmdt stlyoz-
va veszi figyelembe az orszdgos értékiik alapjin szdmitott ardnynak megfelel8en, a 20 éves és
idésebb népességre vetitve. Ezt mdr az 1941-es népszdmléldstdl kezdve ki lehetett szdmitani,
azonban ezt megelézden csak az irni-olvasni tudé népesség ardnya dllt rendelkezésre telepiilési
részletességgel.

3. Az életszinvonal kifejezésére haszndle GDP mér6szdma helyett a recens magyarorszdgi
munkdkban az ad6koteles jovedelmet alkalmaztdk (Farkas, 2012), azonban a dualizmus id8sza-
kira vonatkozdan a telepiilési részletességli adatsorok koziil az adézdst leképezd indikdtorok
johetnek széba. A 20. szdzad elejérdl 1945-ig tarté iddszakban a telepiilésekre vonatkozéan
szimitdsba vehetd adénemek koziil a telepiilési pétadé alapjdul szolgdlé dllami adék osszege
szdmithaté ki, illetve becsiilhetd meg. Az dsszesitett un. FHTT ad6 (fold-, hdz-, tdrsulati,
tantiéme adé* dsszege) adta a legjobb kozelitési lehetdséget az életszinvonal részletes teriileti
kifejezéséhez — ennek tételes értékelését Szildgyi Zsolt munkdja (2018) tartalmazza. Az 1910-es
és 1941-es id8szakra a META adatbézisban [3] dsszesitett, valamint egy jelen 1évé lakosra szi-
mitott telepiilés FHTT-értékeit vontuk be a miiveletbe.

Az 1960-as idémetszet népszamlaldsi adatai mellé igyekeztiink valamilyen anyagi jélétet
titkroz6 mérdszdmot taldlni. Bér telepiilési részletességben nem dlltak rendelkezésre kereseti
vagy addzdsi adatok, az 1960-as idészakra a megyei statisztikai kiadvdnyokbdl sikeriilt dgazati
bontdsu adatokat kigytjteni. Ennek koszonhet8en a mezégazdasdgi, ipari, épitSipari, kereske-
delmi, kozlekedési és egyéb keresk megyei osszesitésii dtlagos havi keresetét telepiilésenként
lehetett stlyozni az ott él6 foglalkoztatottak dgazati bontdsti létszdmadataival, amelyet dsszesi-
tés utén elosztottunk a teljes lakossdgszimmal. Igy, bar a nyilvanvaléan jelen 1év6 telepiilési
keresetek eltérését nem tudtuk leképezni (pl. megyeszékhely—falu kiilonbsége a fizetésekben),
de az dgazati szerkezet kiilonbségei és a vdrosok nagyobb ardnyu foglalkoztatdsi ardnyait mégis
titkroz6 adatsort sikertilt elééllitani.

A HDI jévedelemkomponensének kifejezésére kimondottan alkalmasnak taldltuk az 1988
ota telepiilési aggregdldsban elérhetd személyijovedelemadé-alapot (SZJA) képezd (mds néven
adokoteles) jovedelmet, amely ugyan csokkend magyardzderével, de hozzévetdleg azonos kon-
cepciondlis hdttérrel 4ll rendelkezésre. Sajnos, az 1980-as évre vonatkozdan nem sikeriilt olyan
mérdszdmot azonositani, amely telepiilési bontdsban megfelel6 médon kivalthatta volna az
addkoteles jovedelmet. Tgy kényszer(i megolddsként az 1988-as adatokat vettiik figyelembe az

4 A dirsulati ad6 és a tantieme adé ,szellemiségében” megfelelt a kordbbi nyilvdnos szdmaddsra kotele-
zett villalatok és egyletek adéjédnak, valamint a t6kekamat- és jaradékaddnak (Szildgyi, 2018: 275).
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1980-ra vonatkozé szdmitds sordn. Bdr az idébeli eltérés nem elhanyagolhat6, de még ezekre az
adatokra is gy lehet tekinteni, mint a szocialista id8szak viszonyait tiikr6z6 adatsorra.

Mindhdrom tényezd esetében az adatsorok alsé és felsé 1-1 szdzalékdt korrigaltuk az extrém
értékek torzitdsinak csokkentése érdekében (Tohai, 1999). A nemzetkdzi médszertanban a
GDP értékére alkalmazott logaritmikus transzformaci6tdl — a telepiilési [épték miatt — eltekin-
tettiink. Az értékeket normalizdltuk, majd a haldlozdsi adatsor értékeit forditott sorrendbe 4lli-
tottuk (hogy a jobb életmindséget az alacsony, a rosszabbat a magasabb értékek fejezzék ki),
majd szdmtani dtlagot szimitva megkaptuk minden vizsgilt idémetszet telepiilési éreékér. A —
részben sziikségszertien — végrehajtott korrekciok miatt indokoltnak tartottuk a kialakitott mé-
részimot megkiilonboztetni az eredeti HDI-té, igy a telepiilési humdn fejlettségi index néven
tHDI roviditéssel hivatkozunk rd a tovabbiakban (Pénzes és mtsai, 2025).

1. wébldzat. A telepiilési HDI (tHDI) kiszdmitdsa sordn felhaszndlt statisztikai mutaték és for-
rdsaik
Table 1. List and sources of statistical variables used for the calculation of settlement level HDI

* haldlozdsok 1901-1910 kdzotti évi dtlagos szdma 1000 la- | GISta Hungarorum;
kosra, db META;

1910 |* irni-olvasni tuddék ardnya a 6 évnél idésebbek koziil, % az MSK 39; MSK 42;

e FHTT (foldadé, hdzadd, tirsulati add, tantiéme adé dssze- | MSK 46; MSK 58

ge), pengd kotetek alapjdn
* haldlozdsok 1931-1941 kozotti évi dtlagos szdma 1000 la- ;
kosra, db META; KSH, 1947;

1941 |* irni-olvasni tuddék ardnya a 6 évnél idésebbek koziil, % KSH, 1976; KSH,
e FHTT (foldadé, hdzadé, térsulati add, tantieme adé dssze- | 1979 alapjan

ge), pengd
* haldlozdsok 1951-1960 kozotti évi dtlagos szdima 1000 la- | KSH, 1962; BSZS,
1960 kosra, db 1962, Klinger és
e CEAIL % mtsai, 1969; TeIR

* az egy lakosra jutd becsiilt dtlagos havi kereset 1960-ban, Ft|alapjin
* haldlozdsok 1971-1980 kozotti évi dtlagos szdéma 1000 la-
kosra, db

1980 |+ CEAL % EIS)EIHI)\I{}ZI}({PM
* az egy dlland¢ lakosra juté SZJA-alapot képezd jovedelem, ’
Ft (1988)
* haldlozdsok 1991-2001 kozotti évi dtlagos szdéma 1000 la-
kosra, db )
200t |+ o KSHNAV P
* az egy dllandé lakosra juté SZJA-alapot képezd jovedelem, ’
Ft
* haldlozdsok 2011-2022 kozotti évi dtlagos szdma 1000 la-
2022 kosra, db KSH; NAV
e CEAIL % (PM-APEH); TeIR

* azegy dllandf lakosra jutdé SZJA-alapot képezd jovedelem, Ft

Forrés: sajdt szerkesztés
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Az eredeti metddushoz képest végrehajtott médszertani korrekciékkal el8allitott tHDI mu-
tatéjinak azonban vannak korl4tai is. Mivel a HDI 6sszetevdi — az anyagi jolét, az iskoldzottsdg
és a hosszu élettartam — torténelmi kontextusokban nagyon eltérd (kozvetitd) mutatékon ala-
pulnak, ezek a torténelmi HDI értékek nem hasonlithaték 8ssze kozvetleniil a kortdrs értékek-
kel, s6t néha még a (szinkron) gazdasdgok kozott sem. Tovdbbi hétrdny, hogy a recens HDI-t61
oroklik a salyok 6nkényes megvalasztdsat.

A torténelmi HDI becslések azonban nagyon hasznosak egyetlen région beliili, évtizedeken
ativeld, hosszt tavu fejlédésbeli valtozdsok nyomon kovetésére — azaz a fejlettségi térszerkezet
elemzésére elméletileg alkalmas lehet az orszdgos Osszesitett érték (Tomka, 2011; Szildgyi,
2018). Ugyanakkor a megkapott eredmények alapjdn kijelenthets, hogy telepiilési szinten a
fejlettségi dinamika csak bizonyos id8szakokban elemezhetd konzisztens médon. A felhasznalt
mérészimok — minden igyekezetiink ellenére is — valtozé tartalommal és a hosszi id6tdv alatt
a tHDI-hez val6 médosulé hozzdjéruldssal jellemezhetSek (pl. a haldlozds hozzdjdruldsa foko-
zatosan erdsodik az id8szak alatt, mig az iskoldzottsdg esetében a haszndlhaté mérdszém valto-
zésa miatt 1941 és 1960 kozott csokkent a hozzdjarulds). Ezek esetleges korrekcidja — vélemé-
nylink szerint — még tobb dilemmadt vetne fel, igy alapvetden eltekintettiink az értékek
longitudinalis dsszevetésétdl és inkabb a kevesebb torzuldst hordozé térbeli mintdzatok értéke-
lésére koncentraltunk.

Részben az osszehasonlithatésdg érdekében alkalmaztuk a teriileti autokorreldci6 lokdlis ér-
tékeire irdnyuld szdmitdst. Luc Anselin térstatisztikus munkdssiga nyomadn terjedt el az Gssze-
foglaléan LISA (Local Indicators of Spatial Association) néven ismert mutatdk alkalmazdsa (a
szdmitdsokhoz a GeoDa 1.22, valamint az ArcMap 10.8.2. szoftvereket hasznaltuk, vezérszom-
szédsdgot alapul véve). A médszer szimos magyarorszdgi — részben torténeti 1éptéki — vizsgdlat
témadjdt és alapjdt szolgdltatta mdr (Jakobi, 2018; Egri, 2024; Pénzes, 2024).

A szamitds sordn elkiiloniilnek azok a telepiiléscsoportok (klaszterek), ahol egymds szom-
szédsdgdban helyezkednek el magas éreékt (HH — magas—magas), alacsony (LL — alacsony—ala-
csony) értékd telepiilések, valamint szignifikdns eltérést mutaté telepiiléscsoportok (HL — ma-
gas—alacsony; LH — alacsony—magas). Azok a telepiilések, ahol a nem szignifikdns értékeket
adott a szdmitds, nem kertiltek az elébbi klaszterek kozé, azaz nincsen meghatdrozé korreldcié
az éreékek kozorr.

4. EREDMENYEK

4.1. A tHDI kapcsolata mds fejlettségi mérdszamokkal

Fontos tisztdzandé kérdés, hogy a tHDI mennyire tekinthet$ alkalmasnak a telepiilési életmi-
ndség, illetve fejlettség kifejezésére. Ennek érdekében a mérdszdmot 6sszehasonlitottuk mdr
korabban publikdlt telepiilési adatsorokkal, amelyek minden esetben t6bb, tdrsadalmi-gazdasi-
gi és infrastrukeurdlis indikdtort felhasznalva fejezték ki a telepiilések fejlettségi szintjét.

Az 1910-re kiszdmitott tHDI értékei — azokat a telepiiléseket figyelembe véve, amelyekre
rendelkezésre dlltak a szdmitdsi eredmények (2944 teriiletegységre) — gyengébb, bdr szignifikdns
statisztikai kapcsolatot mutattak a Gy6ri Rébert (2006) dltal alkalmazott (fejlettségi) mérd-
szammal (r = 0,294), de a torténelmi Magyarorszdgra kiszdmitott teriileti fejlettségi indexszel
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(Pénzes, 2018) is csak gyenge-kozepes kapcsolat volt kimutathaté (r = 0,499) 1910-re vonatko-
zéan. Tobb kisérleti szdmitds alapjdn is 0,5 alatti korreldcids egytitthatét kaptunk eredményiil.
A vizsgilt id8szak végére, a 2010-es évekre vonatkozdan is korreldciés szdmitdst végeztiink
négy kiilonboz8, telepiilési részletességli fejlettségi mutatéval: a teriileti deprivéciés indexszel
(Kovécs & Kods, 2018), a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) dltal kidolgozott kompozit
mutatdval (105/2015. [IV. 23.] Korm. rendelet), a teriileti fejlettségi indexszel (Pénzes, 2018;
Pénzes & Demeter, 2021) és az objektiv jolléti indexszel (Nagy & Kods, 2014). A 2022-re
szamitott tHDI adatsordval szdmitott Pearson-féle korreldciés egytitthaté értékei a felsorolds
sorrendjében a kovetkez8képpen véltoztak: r = 0,756; r = 0,820; r = 0,825 és r = 0,838.

A 20. szdzad elejére vonatkozdan elvégzett szimitdsok eredményei tehdt nem tdmasztjik ald
teljesen egyértelmien a tHDI és mds telepiilési fejlettségi mérészdmok osszefiiggését, de fontos
hangsilyozni, hogy a fejlettségi viszonyok értelmezését és az indikdtorok értékelését kurrens
szakmai diskurzus 6vezi. Azt a tényt, hogy a kiilonb6z6 mérészamok kozotti statisztikai kapeso-
lat kevéssé erds a 20. szdzad elején, feltételezésiink szerint az okozza, hogy a fejlettséget kifejezd
kiilonbozé indikdtorok lényegesen szerényebb teriileti autokorreldciét mutatva nagyobb szérést
mutattak.

A 2010-es évekre késziilt mérészamokkal végzett dsszehasonlitds azonban egyértelmtien
megerdsiti a tHDI fejlettségi vizsgalatokra valé alkalmazhatésdgit. Mindamellett utébbi idé-
szak eredményei még inkdbb aldtdmasztjék azt a tényt, hogy Magyarorszdgon karakteresen kii-
l6niilnek el a fejlett és az elmaradott telepiiléscsoportok egymadstél, amelyek — kiilonb6z6 méd-
szerekkel mért — jellemzdi szdmos tdrsadalmi-gazdasdgi indikdtor alapjdn is hasonld
egyenlStlenségeket hordoznak (Pénzes & Demeter, 2021), a tendencidk pedig a fejlettségi z6-
ndk egyre hatdrozottabb elkiiloniilését is mutatjdk a teriileti autokorreldcié névekedésével (Egri,
2024). Mindezek fényében a kiszdmitott tHDI-n alapulé vizsgdlatunkat vitainditéként min-
denképpen hasznosnak gondoljuk.

4.2. A véltozé magyarorszagi térszerkezet a tHDI tiikrében

Ahogyan a médszertani részben mdr jeleztiik, a HDI telepiilésekre médositott szdmitdsa —
egyszerlinek tling alapkoncepcidja ellenére is — szimos kényszer(i korrekeiét tartalmazott. Elsé-
sorban az anyagi jolét kifejezésének korldtozott és rdaddsul idében jelentdsen dtalakult koncep-
ci6ji indikdtorai miatt nem lehet az 1910-es és 1941-es iddszakra szdmitott értékeket
kozvetleniil osszehasonlitani az 1960-t6l kalkuldlt adatsorokkal, de az iskoldzottsdgi adatok
esetében is médosult a szamitds. Igy a longitudinalis elemzés sordn mindenképpen fenntarta-
sokkal kell kezelni a két idészak dsszevetését (ez részben a teriileti mintdzatra is vonatkozé di-
lemmdt jelent).

Az egyes idémetszetek és azok Osszehasonlité teriileti elemzése sordn az emlitett bizonyta-
lansdgok tetten érhetéek (Pénzes & Szildgyi, 2025). A telepiilési HDI értékeit oly médon dbra-
zoljék az 1. dbra térképei, hogy konnyebben 6ssze lehessen hasonlitani az id8ben véltozé, de a
modszertan miatt kevéssé ,kovetkezetes” értékek dltal megjelend térszerkezeti sajdtsdgokat.
A fejlettségi decilisekbe rendezéssel a legrosszabb értéki (legvildgosabb drnyalatd) és a legjobb
mutatdji (legsotétebb drnyalatt) z6ndk a fejlettségi periféridnak és centrumnak tekinthetd te-
leptiléscsoportokat jelzik.

85



Erdélyi Tirsadalom — 23. évfolyam, 2. szam * Osszpont

A telepiilési HDI értékeinek statikus és dinamikus mintdzata alapjdn lithatd, hogy 1941 és
1960 kozote jelentds dralakulds kovetkezett be a térszerkezet jellegzetességeiben, amelyek mér-
téke meglepének tiinik. Elsésorban Eszakkelet-Magyarorszag telepiiléseinek latvanyos javuldsa
emelhetd ki (1. és 2. dbra).

1910

-
-
-
-
-
-
-
-

1. dbra. A telepiilési HDI (tHDI) értékének alakuldsa 1910 és 2022 kizott
a kivdlasztott népszamldldsi években decilisbe rendezve
Figure 1. Settlement level HDI between 1910 and 2022 in the investigated census years
grouped into deciles
Forrés: sajat szerkesztés a GHA [1], a KSH népszdmlaldsi adatai [2], a META adatbdzis [3], a
KSH, 1962, a TelR Térténelmi adatbazis [4], valamint a Pénziigyminisztérium—Adé- és Pénziigyi
Ellenérzési Hivatal (PM—APEH) (ma Nemzeti Ad4- és Vamhivatal, NAV) felhasznaldsdval
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2. dbra. A relepiilési HDI (tHDI) értékének alakuldsa 1910 és 2022 kozott a kivdlasztott
népszamldldsi években a lokdlis teriileti autokorreldcid (LISA) klaszterei szerint
(HH: magas—magas; HL: magas—alacsony, LH: alacsony—magas; LL: alacsony—alacsony)
Figure 2. The settlement level HDI between 1910 and 2022 in the investigated census years
according to the clusters of local spatial autocorrelation (LISA)
(HH: high-high; HL: high—low; LH: low—high; LL: low—low)
Forrds: sajit szerkesztés a GHA [1], a KSH népszdmlaldsi adatai [2], a META adatbdzis [3], a
KSH, 1962, a TelR Térténelmi adatbdzis [4], valamint a Pénziigyminisztérium—Adoé- és Pénziigyi
Ellenérzési Hivatal (PM—APEH) (ma Nemzeti Ad4- és Vamhivatal, NAV) felhasznildsdval

Az 1910-es adatok alapjdn jol kivehetdek fejlettebb és elmaradottabb térségek a tHDI-vel

kifejezett életmindség alapjan. A teriileti autokorreldcié lokdlis értékei pedig azokat a zéndkat
azonositjak, ahol nemcsak mozaikszertien jelennek meg magas vagy éppen alacsony telepiilési
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HDI eredmények, hanem telepiiléscsoportok kiiloniilnek el magasabb korreldciét mutaté érté-
keket jelezve.

1910-ben fejlettnek minésiilt a Budapest—Balaton—Szekszard térség, az Eszaknyugat-Du-
ndntdl, valamint a Dél-Alfold kozépsé zéndja (eldbbi részben, utdbbiak hasonldéan jelennek
meg Gydri &Mikle, 2017 szdmitdsaiban is). Kifejezetten elmaradottnak mindsiilt a Nyirség,
valamint a Trianon utdni beregi térség (ugyanakkor Szatmdr még nem szdmitott elmaradott-
nak) és a Mdtra-, Medves—Vajdavar-vidék. A kapcsolddé vizsgalatok is megerdsitették (Szildgyi,
2018; Demeter, 2020), hogy az 1920-ban hatdr mentivé vélé térségek egy részének nem csok-
kent a HDI értéke, s6t néhdny telepiiléscsoport esetében egyértelm, ddlag feletti fejlédés fi-
gyelheté meg (példdul a Sopron térsége, Salgétarjdn kornyezete).

Fontos megemliteni, hogy a 20. szdzad elején még nem ldtszott a hagyomdanyos periféridnak
mindsithetd Cserehdt és Ormdnsdg, valamint a Kozép-Tiszavidék késdbb egyértelmien korvo-
nalaz6dé elmaradottsiga (Pénzes, 2013), ahogyan a Dél-Dundntdl jelentds része is kedvezdbb
helyzetben volt a késébbi relativ poziciéjihoz képest. Erdemes ugyanakkor azt is figyelembe
venni, hogy a nyers telepiilési HDI értékek esetében a Nyirség, valamint a Mdtra- és Medves—
Vajdavdr-vidék telepiiléseinek nagy része jelentésen javitott kifejezetten hdtranyos értékein
1941-re, de ez sem tudta még alapvetéen megvaltoztatni a viszonylagos helyzetiiket (Demeter
& Szildgyi, 2024). Azonban az Ormdnsdg problémakére a telepiilési HDI értékeken keresztiil
1941-re mdr korvonalazddni ldtszott. A dél-baranyai svdbok kitelepitését kovetden még kiter-
jedtebb teriileten ldtszott visszaesés.

A 11 vildghdbort utdn a szocializmus elsd évtizedeiben karakteresen megerdsodott az észak-
kelet-délnyugati kozéphegységi tengely, amely részeként mdr 1960-ra tobb, osszeftiggden ma-
gasabb tHDI értékd zéna jelent meg — Miskolc térségében, a Sajé-vélgyben, valamint a Salgé-
tarjantol délre esd teriileten. Litvanyosan javult a nyirségi-beregi térség helyzete, ugyanakkor a
kordbban fejlett dél-alfoldi kompake térség tobb zéndra szakadva 4thelyezddéte. Az Eszaknyu-
gat-Dundntdl kordbbi el8nyds poziciéja kedvezdtlenebbé vdle (Janké és mtsai, 2022), de a
Dél-Dunidntil és Eszak-Magyarorszdg (Barta és mtsai, 1975) néhdny telepiiléscsoportjanak
orszdgon beliili roml6 helyzete még hatdrozottabban kibontakozott, valamint az Alf6ldon meg-
jelent a K6zép-Tiszavidék és a Beretty6-Korosvidék elmaradott térsége (Beluszky, 1981).

A telepiilési HDI értékek alapjan 1980-ra az dsszefliggd fejlett zona Budapesttél a Duna
mentén elnyult az osztrdk hatdrig. Budapest tdgabb agglomerdcidja a Balaton térségéig stabil
fejlett centrumként azonosithatd. Ekkor az elmaradott telepiilések legnagyobb része a Dél-Du-
nantilon helyezkedett el, mikézben Eszak-Magyarorszigon a Cserehdr térsége karakteresen
korvonalazédott. A hatdr menti zéndban foltszertien voltak jelen alacsony értékii telepiiléscso-
portok, ugyanakkor a Kézép-Tiszavidék periférikus helyzete némileg oldédott az 1980-as ada-
tok tandsdga szerint (1-2. dbra).

A 2000-es évekre egyre stabilabban kérvonalazédik Budapest tdg agglomerdcidjdnak kima-
gaslé értéke, amely a Balaton északi partjan hizédik végig. Az Eszaknyugat-Dundntilon egé-
szen a Mosoni-sikig nyulik el a fejlettségi tengely, amelyet a nagyvdrosok fejlett znai egészite-
nek ki (Szombathely, Sopron, Eger, Zalaegerszeg). A keleti orszdgrészben és az Alf6ldon is
néhdny nagyobb véros térsége tdnik fel (Debrecen, Szeged, Kecskemét, Miskolc). Megkozelitd-
en, a Nagykanizsa—Simontornya—Siklés hdromszdgon beliil a nagyvarosok (Pécs és Nagykani-
zsa) térsége nem szamitott elmaradottnak. A keleti hatdr menti zéndban gyongyfiizérszer(ien
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bukkannak fel a legalacsonyabb értéki kbzségesoportok. A bicskai teriilet lecstszdsa, Ozd—Sal-
gétarjin valsdgdvezete, nem utolsésorban az ismét karakteresen elkiiloniilé Kozép-Tiszavidék
alkotja a kiils6 és belsé periféridt. Ez a térszerkezeti mintdzat tobb aktudlis vizsgalatban is visz-
szakoszont (L8csei & Szalkai, 2008; Nagy & Kods, 2014; Papp és mtsai, 2017; Kovécs & Kods,
2018), igy ezek az eredmények megerdsitik a kordbbi elemzéseket is.

A tHDI értékeinek telepiiléshdl6zaton beliili alakuldsa jellegzetesen mutatja a nagyobb mé-
retd telepiilések — f8leg a megyeszékhelyek és kiilondsen Budapest — elényét, amelyhez a 20.
szdzad mdsodik felétdl zarkéznak fel a kisebb lélekszdmu telepiilések, csokkend teriileti eltéré-
seket produkalva. Az er8s6dé térbeli autokorreldcié mellett egyre karakteresebb orszdgon belii-
li z6ndk formalddrak ki, igy a kisebb telepiilések értékei is a fejlett térségekben voltak magasab-

bak.

5. OSSZEFOGLALAS

A torténeti [éptékd teriileti fejlettségi vizsglatok szimos médszertani nehézséget hordozhat-
nak, amelyeket jelen tanulmdnyban igyeksziink 4thidalni. A telepiilési részletességli humdn
fejlettségi index (HDI) vizsgdlatin keresztiil 1910 és 2022 kozott Gsszesen hat idémetszetben
tartuk fel a Magyarorszdg jelenlegi hatdrain beliili teriileti kiilonbségeket és azok alakuldsdt,
kiilon figyelmet szentelve a fejlett centrum- és elmaradott perifériatérségekre.

Elemzésiink rdmutatott, hogy a trianoni hatdirmegvonds nem okozta a hatdr mentivé vdl6
térségek egyontetli leszakaddsdt 1941-re, mivel néhdnyuk jelent8s elmaradottsdga mdr 1910-
ben is detektdlhaté volt, valamint fejlédd z6ndk is azonosithatdak voltak az 4j hatdrok mentén.
Tébb, manapsdg mar tradiciondlisan elmaradottnak tekintett térség leszakaddsa csak a szocia-
lizmus id8szakdban vélt igazdn érzékelhetévé (Cserehdt, Ormdnsdg, Kozép-Tiszavidék). Az Al-
fold déli részének kordbban kiugré fejlettsége az ezredfordulé utdnra jelentésen eroddlédotet.
Még feltlinébb ugyanakkor a Dél-Dundntdl romlé helyzete, valamint a rendszervéltds utdn
vélsdgba kertilt, a szocializmus id8szakdban prosperdlé bdnydszati és nehézipari térségek vissza-
esése. Emellett ugyanakkor a térben kiterjedd Budapest-kérnyéki fejlett centrum és az Eszak-
nyugat-Dundntil kedvezbbé vélé helyzete alkotja a kontrasztot.

A telepiilési HDI értékeinek elemzése sordn osszefliggés mutatkozik a telepiilésmérettel,
mivel tendenciézusan a magasabb értékek jellemzik a népesebb telepiiléseket, kiillonosen Buda-
pestet. Ez az egyenl8tlenség ugyanakkor gy valtozott, hogy a vdrosok szdzad elején messze ki-
emelkedd értékeihez zdrkdzott fel a tobbi telepiilés. A szocializmus id8szakdban nyilt ki legin-
kébb a kiilonbség a telepiilésillomdnyon beliil, amely csékkend trendet mutatott az iddszak
vége felé kozeledve.

Vizsgélataink hossza tdvon azt jelzik, hogy napjainkra karakteresen kiiloniilnek el a fejlett és
az elmaradott telepiiléscsoportok egymdstdl, amelyek a fejlettségi z6ndk egyre hatdrozottabb
foldrajzi csoportosuldsat is mutatjak. Végig meghatdrozd térszerkezeti elem a Budapest—vidék
kett8sség, amely a szuburbanizdcié erésodésével kiterjedd centrumtérséget alkot, valamint a
nyugat—kelet megosztottsdg is karakteresen jelen van a teljes idszakban. Az elmaradott térsé-
gek kore azonban nagyobb viltozékonysdgot mutat, a napjainkra jellemzd periféridk a szocia-
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lizmus id8szakdtdl kezdtek egyértelmiien kirajzolédni, mig a strukeurdlis valsdgzéndk az ezred-
forduld utdn véltak karakteresen azonosithatéva.

Vizsgélataink kisérleti jelleglinek tekinthetSek, amelyek sordn tobb igéretes mddszertani
megolddst sikeriilt eszk6zolni, de a telepiilési részletességli szdmitdsok hosszt idétdvi véltozdsa-
inak elemzéséhez és a nagytérségi (orszdgos adatokbdl szdmolt és nemzetkozileg is dsszehason-
lithatév4 tett) értékekkel val6 dsszevetéséhez tovabbi kutatdsok sziikségesek.
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