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A mediatizacio és az online terek jelentosége
a tudomanyos mezo6 szamara.

A bibliatudomany és a YouTube esete?

Kivonat

A tanulmdny a mediatizdcid elméletét, valamint Bourdieu mezdfogalmat és tudomdnyosmezd-értel-
mezését alapul véve veszi szemiigyre a bibliatudomdnyi mezd szerkezetér és lehetséges dtalakuldsait
az online terek hatdsdra. Kérdés, hogy ezen kutatdsi irdnyzat egyre erdteljesebb jelenléte az online
terekben, példaul a YouTube-on, dtalakitja-e a mezd belsé szerkezetét — ez egy, a mezd autondmidja
szempontjdbdl kiemelten fontos felvetés. Az elméleti keret felvizoldsa utdn az ivds kitér arra, hogy
hozzdvetdlegesen miként épiil fel a bibliatudomdnyi mezé: milyen téketipusok strukturiljdk, és hol
helyezkednek el a mezdben a vizsgdlat szempontjdbol fontos, YouTube-on is aktiv kutaték. Ezt kive-
téen keriil sor néhdny kivdlasztott bibliatudomdnyi fokuszii You Tube-csatorna elemzésére, melyeket
vagy tuddsok, vagy érdekléds nem tuddsok miikidtetnek. A tanulmdny amellett érvel, hogy a
YouTube online tere ambivalens hatdssal van a biblical studies tudomdnyos mezdjére. Nagyobb ref-
lektorfényt nyijt egyrészt azoknak a kutatéknak, akik nem a legnagyobb tudomdnyos presztizzsel
rendelkeznek, mdsrészt néhdny, a tudomdnyos mezd periféridjdn lévé kutatonak, harmadrészt a tu-
domdnytalan nézeteket képviseld kiviildlloknak is. A bibliatudomdnyi mezdre e fejlemények mind-
eziddig korldtozott hatdssal voltak. Mdsrészt nem lehet azt mondani, hogy a YouTube-csatorndk csak
negativ hatdssal birnak, ugyanis az dket miikodteté érdekldds youtuberek kirében megfigyelheték
tanuldsi folyamatok.

Kulcsszavak: biblical studies, bibliatudomdny, YouTube, tudomdnyos mezd, online terek,
mediatizacid, Bourdieu

Abstract: Mediatization, Online Spaces, and the Field of Science. The Case of Biblical
Studies and YouTube

Drawing on the theory of mediatization and the Bourdieusian interpretation of the field of science,
the paper seeks to examine the structure of the field of biblical studies and to assess whether the grow-
ing online presence of this research area leads to an internal transformation of the field. This question
has serious implications to the autonomy of this segment of the scientific field. After outlining the
theoretical framework, the paper discusses how the field of biblical studies is roughly structured: ehat
types of capital do contribute to its structuring, and where the researchers who are active on You Tube

1 Pécsi Tudomdnyegyetem, Bolesészet- és Tdrsadalomtudomdnyi Kar, Szocioldgia Tanszék, habilitalt
egyetemi docens, berger.viktor@pte.hu, hteps://orcid.org/0000-0002-1263-6722.

2 A tanulmdny a Virtudlis kapcsoldddsok és digitdlis kozisségek. Vallds a hdlézati tarsadalomban cimi
konferencidn 2024. november 21-én elhangzott el6addsom kibdvitett {rdsos valtozata. Hélds vagyok
Kiss Dénesnek és Bélint Rébert Zoltdnnak a meghivésért és a vendégszeretetiikért.



Erdélyi Tirsadalom — 23. évfolyam, 1. szam * Osszpont

are located in the field. This will be followed by an analysis of a few selected biblical studies-focused
YouTube channels, which are either run by scholars or interested non-scholars. The paper argues that
the online space of YouTube has an ambivalent impact on the scholarly field of biblical studies. It
provides a greater spotlight on the one hand to those scholars who do not have the highest scholarly
prestige, on the other hand to some scholars on the periphery of the scholarly field, and thirdly to
outsiders who represent fringe science views. The analysis shows that these developments have so far
had a limited impact on the field of biblical studies. Also, it cannot be said that YouTube channels
have only had a negative impact, as learning processes can be observed among the interested you-
tubers who run them.
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1. BEVEZETES

A késé modern tdrsadalmak mediatizdciés folyamatai (Couldry & Hepp, 2017; Hepp, 2019;
Ollinaho, 2018) 4j egyenl8tlenségeket teremtenek (Volgyi és mtsai., 2024), és nem csupén az
olyan teriileteket érintik, mint a mindennapi élet (Berger, 2023), a munka vildga (Cetina &
Bruegger, 2002; Couldry & Hepp, 2017: 5.2, 6.2 fejezet), a valldsi élet (Bogndr, 2024) vagy az
egészségmeglrzés és sportolds (Lupton, 2016), hanem a tudomdnyos mezdt is kihivdsok elé
dllitjak. E mezd szereplditdl is egyre inkdbb elvarjék, hogy az eredményeiket kommunikaljdk,
megosszak a szélesebb (,laikus”) publikum felé. A késé modern tdrsadalmak sajitossdga ugyan-
akkor, hogy a széles publikumok kéziil (j6)néhdnyan nem csupdn igénylik a tudomdnyos ered-
mények egyirdnyt kommunikaldsat, kozlésée feléjiik, hanem ezen tdl érdemi szereplékké ki-
véannak valni a tudds létrehozdsi folyamatdban. A tudomdny mint az elsédleges szakértdi
rendszer (Giddens, 1990) és a tuddsok tekintélye immdr nem kikezdhetetlen, hanem potenci-
dlisan vitathaté (Beck, 2003, 7. fejezet). Ez az egyik oldalrél a tudomdny sokak 4ltal kivant
demokratizdldsinak irdnydba is mutathat (Feyerabend, 1998), ugyanakkor a mdsik oldalrdl
aggodalmakat is kelthet a tudomdnyos autondmia megdrzésével kapcsolatban.

Az aldbbi tanulminyban egy konkrét esettanulmany kapcsdn azt a kérdést jarom korbe,
hogy az online vildg és az 4ltala kindlt vjféle kommunikacids lehetdségek milyen hatdst gyako-
rolnak a tudomdnyos mezdre. A fejtegetéseimet a tudomdnyos mezd egy olyan szegmensére,
almezdjére fogom korldtozni, amelynek kapcsdn az autonémidval kapcsolatos lehetséges gon-
dok elsé pillantdsra nem szembet(indek. A bibliakutatds (biblical studies) mez8jében olyan ldt-
szélag ezoterikus kérdésekkel (szoveg- és formakritika, ékori nyelveken irt szvegek aproélékos
értelmezése, kéziratok csoportokba rendezése stb.) foglalkoznak, amelyek esetében kisebb valé-
szinliséggel varhatndnk széles érdeklddést a laikus kozonség részérél. Azonban taldn épp azért,
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mert nem kindlkozik a legkézenfekvébb vizsgalati témaként, lehetnek ezen (al)mez6 folyamatai
mégis j6 szemléltetdi az Uj kihivisoknak és lehetéségeknek.?

A bibliatudomény kapcsin az Oxford Handbook of Biblical Studies meghatdrozdsit vettem
alapul, amely szerint ez a diszciplina a Biblia tanulmdnyozdsdra f6kuszdlé kutatdsokat foglalja
magdban (Rogerson & Lieu, 2006: xvii). A Biblia alatt a kanonikus zsid6 és a keresztény Bibli-
at, illetve ezek konyveit és kéziratait érthetjiik. A bibliatudomdny emellett a bibliai kényvek és
kéziratok kontextusiul szolgdl6 egyéb dokumentumokat (apokrif iratok, patrisztikai irodalom
stb.) és a tdrsadalmi-torténeti dsszefliggéseket is vizsgdlja. E kutatdsok megkozelitései, médszer-
tana és diszciplindris hdttere valtozatos (klasszika-filolégia, térténettudomdny, kiilondsképpen
a vallds- és 6kortudomdnyra, dsszehasonlité valldstudomdny, kulturélis antropolégia, szociolé-
gia, teoldgia, patrisztika, médszerként pedig a torténeti-kritikai médszer, hermeneutika, sz6-
vegkritika, értelmezéstorténet vizsgdlata, formakritika). Az igy felfogott bibliatudomdny a tu-
domadnyos mez6 egyik almezdje.

Az aldbbiakban tehdt arra fogok torekedni, hogy egyfeldl dttekintést nytjtsak a bibliatudo-
mény nemzetkozi mezdjérél, méstelél szemiigyre vegyem, hogy vajon az online terek (ezek
kozote is a YouTube) dralakitjdk-e ezt a mezdt, és ha igen, akkor ezen dtalakuldsok mennyiben
hordoznak magukban kockdzatokat a mez8 autonémidjdra. Ennek érdekében néhany kivélasz-
tott — vagy tudésok, vagy érdekl6dd nem tudésok altal miikodteetett — YouTube-csatorna elem-
zésére fog sor keriilni. A tanulmdny elsé 1épésben felvdzolja az elméleti keretet: Bourdieu mez4-
elméletét és a tudomdnyos mezdvel kapcsolatos gondolatait, Némedi Dénes intézményesedési
elméletét, valamint a tdgabb modernitdsbeli kontextus értelmezésée (Luhmann, Giddens). Az
elméleti keret felvizoldsa utdn az irds kitér arra, hogy néhdny tudomdnymetriai adat alapjdn
hozzévetblegesen miként épiil fel a bibliatudomdny nemzetkdzi mezdje: milyen t8ketipusok
strukturdljék. Ezt kovetSen keriil sor a kivilasztott bibliatudomdnyi fékuszi YouTube-csatornak
elemzésére. A tanulmdny az online terek bibliatudomdnyi mezére gyakorolt hatdsainak szam-
bavételével zdrul.

2. TUDOMANY £S A TUDOMANYOS MEZO A (KESG) MODERNITASBAN

A tudomdnyt és azon beliil is a bibliakutatds teriiletét bourdieu-i értelemben vett mezéként
érdemes felfogni. A mez6k Bourdieu szerint a tdrsadalom elkiilonilt terei: sajdtos tdrsadalmi
mikrokozmoszok (ilyen példdul a gazdasdgi, a politikai, az irodalmi, a valldsi, az Gjsdgiréi vagy
maga a tudomdnyos mez8). A mez8k mindegyike sajdtos, csak rd jellemzd logikédval, tétekkel
rendelkezik. A mez8k strukttrdja az alapjdn alakul ki, hogy a benniik részt vevd szereplék har-
cot vivnak egymadssal a mezében értékesnek vélt tétekért, a(z ezek megszerzését nagy mértékben

3 A témavilasztdsban a preferencidim is jelentds szerepet jdtszottak, mivel az utébbi néhdny évben
személyes érdeklddés alakult ki bennem a modern bibliatudomdny és annak eredményei irdnt. Ebben
az értelemben e tanulmdny tiszteletadds azon tudomény (online platformokon jelen levé és nem jelen
levé) képvisel8i szdmdra, amely, Ggy érzem, gazdagitotta az értelmezés miivészetével kapcsolatos, vagy
tgy éltaldban, a vildgrol sz6l6 ismereteimet.
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befolydsold) jdtékszabdlyok meghatdrozdsiért vagy altalinosabban: a mezd feletti uralomért
(Bourdieu, 2000). Ebben az értelemben a mez8k strukturilt és dinamikusan valtozé erétereket
jelentenek, amelyekben a cselekvék a mezében hasznos ,zsetonokkal” eltéré mértékben rendel-
keznek, ami alapjén prébédlnak szimukra kedvezd stratégidkat kialakitani. Bourdieu élesldtdst
megfigyelése szerint a mezén beliili dlldsfoglaldsok (mezdnként lehetnek: stildris vélasztdsok,
valldsi nézetek, tudomdnyos elméletek stb.) megfelelnek a mez8beli pozicicknak (Bourdieu,
2002). Mivel a mezdn beliili harcokat az 4lldsfoglaldsokkal vivjdk meg, a mez6n beliili uralkodé
pozicidkat elfoglalék mainstream, azaz ,ortodox” nézeteket vallanak, hiszen érdekiikben 4ll a
status quo fenntartdsa. Ezzel szemben a mez6ben aldrendelt helyzetiiek ,heterodox”, avagy
seretnek” dlldspontokat fognak kialakitani, mert a mez8beli viszonyok megvéltoztatdsa az érde-
kiik (Bourdieu, 2002). Mindezt nem feltétleniil tudatosan kalkuldlva teszik a szereplék, hanem
nagy mértékben a habitusuk hajlamainak engedelmeskedve.

Bourdieu t6bbszér visszatért az életmivében a tudomdnyos mezé miikodésére (Bourdieu,
1988; 2005; 2009; v6. Faber, 2018: 176-186; Gardos, 2009; Szabari, 2009). Bourdieu szerint
a tudomdnyos mez6t egyrészt olyan jellemzdkkel lehet leirni, mint minden mdsik mezét. A tu-
domdnyos mezd a benne tevékenykeddk (tuddsok és a tcudomdnyos iskoldk, irdnyzatok) harca-
inak szintere, akik egymds konkurenseiként torekszenek a mezében megszerezhetd t6kék fel-
halmozdsira. Teszik ezt azdltal, hogy olyan dlldsfoglaldsokat tesznek (tudomdnyos elméletek
kialakitésa, alkalmazdsa, empirikus eredmények kozzététele és értelmezése stb.), amelyekben a
mez6n beliili érdekeik titkrozédnek (status quo fenntartdsa vagy a viszonyok 4talakitdsa). A tu-
domdnyos mezd uralmi viszonyai e harcok eredményeként alakulnak ki vagy 4t (Bourdieu,
2009: 19-20). Mdsrészt e mezSt néhdny jellegzetessége kiilonlegessé teszi a tobbi mezdhoz ké-
pest. Ezek koziil a legfontosabb, hogy itt nem tetsz8leges tétért versengenek egymdssal az
aktdnsok, hanem az igazsdg megtaldldsdért és kimonddsdért, vagyis a referencia a valésdg. Ez
viszont azt a nagyon is specidlis helyzetet hozza létre, hogy a tudésoknak egymds elméleteit,
kutatdsi eredményeit kell megitélniiik. A tudomdnyos igazsig elfogaddsdra a mezdben kifejlesz-
tették a tudomdnyos (mddszertani és elméleti) kritika elveit és eljdrdsait, amelyek alapjin
validként, igazként elfogadnak vagy nem helytalloként elvetnek elméleteket és kutatdsi eredmé-
nyeket. Ez a gyakorlat szempontjdbdl azt jelenti, hogy a tudomdnyos mez8ben a (potencialis)
versenytdrsak éreékelik ki a tudoményos teljesitményeket, osztjik ki az elismeréseket. Eppen
amiatt azonban, mert a versenytdrsak ellenérdekeltek a konkurens jutalmazdséban, anndl
validabb valamely elmélet vagy empirikus kutatdsi eredmény, amennyiben a mez§ elfogadja azt
(Bourdieu, 2005: 100-102).*

4 Ezalogika — az ellentétes érdek 4ltali validdlds — hasonlit a bibliatudomdnyban bevett kinossigi kri-
tériumra (criterion of embarrassment), amelyet el8szeretettel alkalmaznak tdbbek kozéte a toreéneti
Jézussal kapcsolatban. Eszerint az evangéliumok leirdsai és jézusi monddsai koziil azok nagyobb valé-
szinliséggel hitelesek, amelyekrdl kimutathatd, hogy a szerzdjiik val6jdban nem volt érdekelt a szoban
forgé torténés vagy sz6lds leirdsdra, mert ellentmonddsokat vagy krisztoldgiai nehézségeket rejtenek
magukban (Ehrman, 1999: 91-94; Meier, 1991: 168 skk.). Példdul a Kereszteld Jdnos 4ltali megke-
resztelés abban az értelemben ,kinos”, hogy Jézus, a torténeti személy azzal, hogy keresztelésre Jénos
elé jérult, elfogadta utdbbi felsébb tekintélyét. Ha mindezt Mdrk, Mdté és Lukdcs rogzitették az el-
beszélésiikben, Uigy ez az esemény hitelességére utal, mivel a leirds krisztoldgiai szempontbdl ellenté-
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A tanulmdny témdja szempontjabdl kiemelten fontos humdn- és térsadalomtudomanyok
mez8jének felépiilését Bourdieu szerint két t8kefajta elosztdsi szerkezete hatdrozza meg. Az
egyik strukturdlé és hierarchizdlé tényezd a tudomdnyos presztizsre utalé tisztdn tudomdnyos
t6ke, amelynek indikdtorai lehetnek tobbek kozott a mindségi publikdcidk és a hivatkozdsok
szdma vagy a szerkesztdségi/szerkeszt8bizottsdgi tagsdg presztizses folydiratokban (Bourdieu,
1988: 74, 79; 2005: 84). A versenytdrsak dltali validdlds a tudomdnyos téke e vélfajra vonat-
kozik. A mésik strukturdlé elv a mez8 (e szegmense) feletti hatalom t8kéje, egyfajta szervezeti
jellegli tudomdnyos téke, amely a pozicidk betoltésébdl fakad, és ellendrzési hatalmat biztosit a
mindennapi munkaszervezés, az egyetemi testiiletek Gjratermelése, a pozicidkba emelés és a
forrdsok elosztdsa felett. A mez6n beliili intézményi hatalom felhalmozdsa erésen fiigg az id
tényezdjétdl és a kapesolatoktdl, igy nem csoda, hogy a befolydsos poziciék birtokosai Bourdieu
elmondisa alapjdn jellemzden id8sebbek (Bourdieu, 1988: 78; 2005: 84), mig a kizér6lag tisz-
ta tudomdnyos t8kével rendelkez8k jellemzéen fiatalabbak. A két hozzévetSlegesen egyenrangti
t6kefajta szembendlldsa strukturdlja a tudomdnyos mezd szellem- és tdrsadalomtudoményos
részét.” Bourdieu-t ugyanakkor mély aggodalommal toltotte el, hogy a tudomdnyos mezén
kiviili gazdasdgi erék egyre nagyobb befolydsra tesznek szert a tudomdny vildgéban, és hogy a
véllalati érdekeknek valé behddolds dtalakitja, torzitja a tisztdn tudomdnyos szelekcids elveket,
a heteronémia irdnydba elmozditva a mez6t (Bourdieu, 2005: 8, 78). Ha a tudomdnyos rang-
sort — akdr a pozici6k betdltését, akdr a tisztdn tudomdnyos presztizst — kiilsd erdk, tendencidk,
hatdsok befolydsoljak vagy hatdrozzdk meg, veszélyben van a mezd integritdsa, autonémidja.
A gazdasdgi mez8 jelenbeli hatdsdval kapcsolatban Bourdieu ilyen veszélyekre hivta fel a figyel-
met. A bibliatudomdny kapcsdn hasonlé aggodalmak meriilhetnek fel az olyan nagy nyilvinos
elérést forumok és platformok kapcsdn, amelyek adott esetben képesek lehetnek nyomds ald
helyezni a biblical studies mezdjének szelekcids elveit.

A bourdieu-itdl eltéré elméleti megkozelitések alapjdn is feltételezhetd, hogy a (késé) mo-
dernitds bizonyos tulajdonsdgai abba az irdnyba hathatnak, hogy a tudomdnyos mezében hete-
ronémidra utalé jelenségek titik fel a fejiiket. Anthony Giddens szerint a modernitésban a tra-
diciondlis viligképek erejének csokkenésével és a differencidlt tdrsadalmak kovetelményei miatt
egyre nagyobb szerepet toltenek be a szakértdi rendszerek, s koztitk a tudomdny. A tirsadalmi
élet egyre tobb szegmensét lehetetlen volna e szakértdi rendszerek nélkiil megszervezni. Ugyan-
akkor Giddens szerint a szakért6i rendszerek megfelel6 miikodéséhez bizalomra is sziikség van,
ami viszont a kés¢ modernitds kortilményei kozt nem automatikusan biztositott (Giddens,

tes volna az érdekiikkel, hiszen kétségbe vonhatnd Jézus isteni mivoltdt. A kinossdg kritériumdt alapul
vevd érvelés szerint tehdt csak azért tartalmazzdk a szinoptikus evangéliumok a Jdnos dltali megkeresz-
telést, mert az nagy valdszin(iséggel valoban megtortént. (Nem csoda, hogy mindhdrom szerzd igye-
kezett a keresztelést tigy kontextualizdlni, hogy az ne mondjon ellent a kialakuléban 1év8 keresztény
tantételeknek.) Hasonlé logika alapjdn feltételezhetd, hogy Jézus olyan apokaliptikus zsidé préféa
volt, aki Isten orszdgdnak révid id6n beliili eljovetelét jovendslte (a ,kinossdg” itt arra vonatkozik,
hogy ez nem kovetkezett be).

5  Ezzel szemben mds tudomdnydgakban az egyik vagy mésik erd lehet domindns (példdul a természet-
tudomdnyokban a tisztdn tudomdnyos presztizs t8kéje, a jogtudomdnyban pedig az intézményi t8ke)
(Bourdieu, 1988: 73-74).

13



Erdélyi Tirsadalom — 23. évfolyam, 1. szam * Osszpont

1990). Ulrich Beck hasonldan arra hivja fel a figyelmet, hogy a reflexiv modernizdciéval a mo-
dernitds kordbban kialakult struketrdit is utoléri a reflexivitds, és ebben az értelemben a tudo-
mdny modern intézményrendszerét és a tudomdnyos eredményeket is gyakran érik kritikdk,
vagyis a tudomdnyos tudds sem megkérddjelezetlen (Beck, 2003: 7. fejezet). Rendszerelméleti
megkozelitésbél Luhmann hivta fel a figyelmet arra, hogy a modernitds alapvetd jellegzetessége,
hogy megszaporodnak a mdsodrendli megfigyelések, azaz a megfigyelések megfigyelései
(Luhmann, 2010). A rendszerelméleti nyelvezetben ez utal a reflexidk jelentdségének noveke-
désére: a kotelezd vildgképektdl eltdvolodva egyre inkdbb lehet masok véleményére, gondolata-
ira, szemléletmddjdra, irdsaira, nézeteire reflekedlni, ezeket birdlni, kétségbe vonni (ahogyan a
sajdt korabbi gondolatainkat is egyre inkdbb tematizdlhatjuk énreflexiv médon). Bdr a moder-
nitds funkciondlisan differencidlt (vildg)tdrsadalom Luhmann szerint, amelyben minden rész-
rendszer onreferencidlis és miveletileg zért médon épiti fel magdt (autopoiészisz), a terjesztd
médiumok (irds, nyomtatds, Gjsdgirds, radio, tévé stb.) erételjes jelenléte azt is okozza, hogy
barmely tekintély, igy a tudomdnyos is kétségbe vonhaté (Luhmann, 1997: 2.11 fejezet).® Bog-
nar Bulcsu Luhmannt tovdbbgondolva megdllapitja, hogy az elektronikus médiumok és koztitk
kiemelten az internetes platformok azt eredményezik, hogy egyre tobben tudnak bekapcsoldd-
ni a kommunikdciékba. Ez a demokratizdlédds ugyanakkor a kontingencianovekedés irdnydba
is mutat, mivel e folyamatok csokkentik vagy egyenesen leépitik a térsadalmi tekintélyeket
(Bogndr, 2015). Ez a tudomdnyos tekintély eroddldsit is magdban foglalja. Ismét felmeriil a
kérdés: az online terek mennyiben alakitjak 4t a bibliatudomdny mezéjének szerkezetét, meny-
nyiben veszélyeztetik az autonémidjét? Mennyire tudnak érintetlenek maradni a tudomdnyos
mezd sajit szelekcids kritériumai?

3. A BIBLIATUDOMANY MEZOJENEK SZERKEZETE

Az online terek bibliatudomdnyra gyakorolt hatdsit akkor lehet szimba venni, ha van képiink
arrdl, hogy hozzdvetSlegesen miként is épiil fel e mez8. Emiatt ez a fejezet arra tesz kisérletet,
hogy néhdny mutaté alapjdn 4ttekintést nydjtson a bibliatudomdnyi mez8 szerkezetérdl. Ezt a
feladatot bourdieu-i néz8pontbdl még nemigen végezték el, igy az aldbbi fejtegetések sziikség-
szerlien maddrtdvlatiak és vézlatosak, tehdt nem tartanak igényt a teljességre. A bibliatudomany
teriilete — a humdn és tdrsadalomtudomdnyos mezé részeként — a tudomdnyos mez6 egyik al-
almezdje. Ilyenként feltételezhetd, hogy hasonl6 strukeuralé elvek érvényesiilnek benne, mint a
szellem- és tdrsadalomtudomanyos mez8ben, hogy tehdt a tisztdn tudomdanyos és az intézményi
poziciok betdltésébdl fakadé téke szembendlldsa itt is megjelenik. E két t8ketipust tehdt min-
denképp szitkséges figyelembe venni. Ugyanakkor a kései Bourdieu megjegyzéseit alapul véve

6 A terjesztd médiumok kommunikdcidinak azért lehet ilyen hatdsuk, mert esetitkben hidnyzik a kdzds
fizikai jelenlét, amely sokkal inkdbb lehetévé teszi a tekintély erejének érvényesitését.
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— és tullépve az expliciten leirt bourdieu-i gondolatokon — az is feltételezhetd, hogy az utébbi
egy-két évtized fejleményei hatdsdra immadr a gazdasdgi t6ke is jelentdssé valt a mez&ben.”

A mez§ strukedrdjinak leirdsakor a tiszta tudomdnyos tSke eloszldsa fog kiindulépontként
szolgdlni. Néhdny kivdlasztott szerzd esetében a mezdn beliili pozicidk betdltésébdl adédé t6-
kével és a gazdasdgi t6kével valé elldtottsdg szempontja is meg fog jelenni kiegészitésként.® Mig
az intézményi-szervezeti pozicién alapuld, mezén beliili hatalmi t8ke erdsebben kotddik az
egyetemek orszdgonkénti valésigdhoz, addig a tisztdn tudomdnyos presztizsen alapulé tudomd-
nyos t6ke a mezd nemzetkozi jellegére utal, igy a tudomdnyos presztizsrangsor vizsgdlatakor is
nemzetkoziként fogtam fel a mezét. Mivel a mezd a benne aktiv szereplSk és az érintett intéz-
mények szdma alapjdn is jelentds méret(i, a kifejtés sziitkségszertien szelektiv lesz, vagyis a teljes
rangsor ismertetésére nem fog sor keriilni, csak néhdny kivalasztott szegmensére (a hierarchia
tetejérdl, kozépsd szegmensérdl és alsébb részérdl). A tudomdnyos presztizsbeli rangsorbdl pe-
dig mdsodik lépésben kivalasztok négy olyan kutatét, akik egyrészt a mezd strukturdléddsa
szempontjdbél alapvetd kiilonbségeket jelenitenek meg a t6kékkel valé elldtottsdg tekintetében
(tudomdnyos presztizs tékéje, intézményi poziciés téke, gazdasigi téke), és akik esetében az
dlldsfoglaldsaikban és az online terek haszndlatdban is jelentds — a mezdbeli poziciéjukkal 6ssz-
hangban 1év8 — differencidk mutathatdk ki.

A nemzetkozi tudomdnyos presztizsbeli rangsor meghatdrozdsa sordn a Scopus adatbdzisat
haszndltam.” A Scopus ,religious studies” folydiratlistdja képezte az alapot. Azonban ez a lista
tulzottan heterogén, és szimos olyan orgdnumot is magiban foglal, amelyek valéjaban nem a
biblical studieshoz kapcsolédnak (hanem példdul mds valldst vagy a valldsok tdrsadalmi dssze-
fuggéseit vizsgdljdk, de a hangstly nem a bibliai szovegek vagy az dkori zsid6sdg és a korai ke-
reszténység vizsgdlatdn van). Emiatt a religious studies kategéridjdnak elemeibdl (2023-ban
635 folydirat kapott ilyen besoroldst) létrehoztam egy roviditett listdt, amely 135 folydiratot és
konyvsorozatot tartalmaz. Ehhez a szelekcidhoz igénybe vettem a sajdt ismereteim mellett a
legfontosabb bibliatudomdnyi folydiratokrdl dttekintést nyudjed osszefoglaldkat is (Yale, n. d.;
Himes, 2017). A szelekcié eredményeként olyan folydiratok publikdciéi keriiltek a mintaba,

7 A gazdasdgi t8ke beemelésére az elemzésbe taldlunk Bourdieu-nél is példdc. A miivészeti, és azon
beliil is az irodalmi mez8nek a gazdasdgi t6ke az egyik strukturdl$ tényezdje Bourdieu (2002) szerint.

8 Felvethetd volna kritikaként, hogy a bibliatudomdny mezdjének felépiilésében nemcsak a t8ketipu-
soknak van jelent8ségiik, hanem a valldsi elkotelez8dés és az e bedllitddds hidnydnak ellentéte is
alapvetd strukturdlé mechanizmus. Elképzelhetd, hogy valéban fontos ez a kiilénbség. Ugyanakkor
mivel a valldsos (de nem fundamentalista keresztény) szereplSk is hajlamosak olyan nézeteket vallani,
mint a nem valldsosak (péld4ul az evangéliumok szerz8iségérél, Jézusrdl mint tdrténelmi személyrél,
az Gjtestamentumi interpoldciékrdl, az 8skeresztény egyhdzrol és mds témdkrdl), ezért vannak arra
utald jelek, hogy a valldsos / nem valldsos differencia nem egy a mez8t meghatdrozé fundamentélis
kiilonbség. Ezért — és mivel sok esetben nehezen kiderithetd, hogy valakinek van-e valldsos elkotele-
z6dése — nem is vezetem be strukturdlé dimenziéként.

9 A folydirat-publikdcidk és a folydiratokban tett hivatkozdsok kétségkiviil nem adnak teljes képet a
tudomdnyos presztizsrél, hiszen ebben a bibliatudomdnyban a monogréfidknak is nagy szerepiik van
— ugyanakkor a tudomdnyos elismerést a jelenben a legjobban mégiscsak a nagy presztizst folydira-
tokban megjelent publikdcidk és az e folydiratokban kapott hivatkozdsok alapjn lehet leolvasni.
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amelyek nagy val6szintiséggel a bibliatudomdnyhoz sorolhatdk,'” és amelyekben publikélni és
hivatkozdsokat kapni tudomdnyos presztizs."" A mintéba a kivalasztott folyodiratokban 1980 és
2024 kozott megjelent publikdcidik bibliogréfiai és hivatkozdsi adatai keriiltek be. Azért ez a
hossz, negyvendt éves idStartam keriilt meghatdrozdsra, mert ez nagyjdbol megfelel egy teljes
akadémiai karrier hosszdnak, és a mez8 struktdrdja nem pusztin az utébbi néhdny év alatt jott
létre. A nagy tekintélyd kutatok példdul tobb évtizeden keresztiil halmozzdk fel a tudomdnyos
és/vagy pozicidbeli t6kéjiiket. A befutott (vagy épp karrierjiik egy pontjdn megrekedt) iddsebb
kutatdk és a feltorekvé fiatalok alapvetd kiilonbsége nem lenne ldthaté a csupdn egy-két évre
visszamend pillanatfelvétel esetében.

A Scopus adatbdzisdbdl a vélogatott folybiratokban 1980 és 2024 kozott megjelent publikd-
ci6k és a publikdcidkban taldlhaté citdcids adatok .csv formdtumban keriiltek exportdldsra négy
részletben.'? A vizsgélt idészakra a lapokban dsszesen 64 810 publikdcié jelent meg. A négy .csv
t4jl cmd parancssorral egyesitve lett. Az egyesitett .csv f4jl alapjdn az R Studio Bibliometrix
Biblioshiny kiegészit8jét (Aria & Cuccurullo, 2017) haszndlva adatriportokat készitettem, a
riportokat Excel-tdbldzatba exportdltam.' Ez alapjin lehet képet alkotni arrél, hogy mely
szerz8k és dokumentumok a leghivatkozottabbak a folydiratokban a vizsgdlt id8szakban.
A Biblioshiny el8re adott lehetdségei koziil a kovetkezd kimutatdsok bizonyultak hasznosnak a
tanulmdny témdja szempontjdbdl: a vélogatott folydiratokban publikdld szerzék kozleményei-
nek szdma e folydiratokban;' a szerzdi impakt mértéke a vélogatott folydiratok publikdcisiban
(a kiilonb6z8 mutatdk koziil kiilondsen a miveikre ite adott hivatkozdsok szdma'®);'® a vdloga-

10 A minta igy sem tokéletes, mivel ezekben a folydiratokban is jelennek meg nem teljesen a tdrgyhoz
kapcsol6dé irdsok; ez abbdl adédik, hogy vannak vegyes profila folyéiratok, amelyek mdsok mellett
a bibliatudomdnyi irdsokat is publikilnak. De épp az utébbi tény miatt hiba lett volna kihagyni
ezeket.

11 A folyéiratok (és a néhdny kionyvsorozat) Scopus szerinti besoroldsa Q1-Q4. Felmeriilhetne, hogy
érdemes volna csak a Q1-Q2-es orgdnumokat tekintetbe venni, hiszen ezek a legnagyobb presztizsti-
ek, ez azonban tdlzott szelektivitds volna, ugyanis példdul a bibliatudomdnyban vannak olyan nem
angol nyelvi folydiratok, amelyek ténylegesen fontosak, de a nyelvi akaddlyok miatt nem érik el a
Q2-es szintet.

12 Az adatmennyiség meghaladta az egy alkalommal exportdlhaté adatok szdmdra (haszezer rekord).

13 Szeretném kifejezni a hdlimat Horvdth Tamdsnak, a PTE Tuddskézpont Kutatdstdmogatdsi Osztdlya
munkatdrsdnak, aki a folyamat lebonyolitdsiban hatalmas segitséget nydjtott.

14 Ez a Biblioshiny ,,most relevant authors” kategoridja.

15 ,Authors’ local impact”, ,total citations (TC)”.

16 Emellett a Biblioshiny képes kimutatdst késziteni arrdl is, hogy a kivalasztott folydiratokban a meg-
hatdrozott id8szakban mely publikdcidkat hdnyszor idéztek, akdr a folydiratokban jelentek meg, akar
nem, akdr szerepel a Scopusban a kézlemény, akdr nem (most local cited references). Ez a mutatd
osszességében kevésbé bizonyult hasznosnak, mivel — a folydiratos publikdciok irodalomjegyzékei
alapjén — a lista szimos nem bibliatudomanyi publikaciot is szerepeltet. Igy szerepel a listin példdul
Habermas nyilvdnossigkdtete, de Luhmann rendszerelméleti mivei is. A rangsor mdr csak azért sem
megbizhatd, mert egy adott mi jellemz8en tobbszor szerepel a listdn kiilonféle név és cim szerinti
varidcidkban (példdul Larry Hurtado Lord jesus Christ cim(i kétete t5bb mint tiz verziéban van fel-
tiintetve, minden alkalommal bizonyos hivatkozottsdgi szdmokkal). Mivel ez a lista nem megbizhato,
tobb értelme van a folyéiratos publikdcidk irodalomjegyzékei alapjén néhdny kivélasztott szerzd idé-
zettségére célzottan rdkérdezni. Ldsd a f8szoveget.
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tott folyodiratokban megjelent publikdcidk idézettségi adatai és rangsora (nem csupdn a szelek-
télt lapokban, hanem az egész Scopusban).!”

Oly nagy mennyiség(i adathalmazrél van szd, hogy sziikséges a szelekeié. A szelektdlds sordn
szempont volt, hogy szerepeljenek a listdn olyanok, akik a hivatkozottsdgi hierarchia csticsdn,
illetve a kozépsd és alsébb szegmensében helyezkednek el; olyan szerzék, akik ,mainstream”
dlldspontokat képviselnek, és olyanok is, akik a mezén beliil ,eretneknek” szdmité nézeteket
vallanak; és legyenek YouTube-on aktiv és nem vagy nem kiilondsebben aktiv szerz8k is a listdn.
A kordbban emlitett, az adatbazisbdl konnyen kinyerhetd mutaték mellett az is hasznos infor-
mécid volna, hogy a kivdlasztott szerz8knek bdrmilyen mivét — akdr a folydiratokban jelentek
meg, akdr nem, akdr szerepelnek a Scopusban, akdr nem — 6sszesen hdny alkalommal idézték a
szelekddlt folydiratok kozleményeiben. Ezt a kimutatdst a Biblioshony nem tudja létrehozni,
ezért sajdt eljdrdst kellett kidolgozni a kivélasztott szerz8k osszes citdcidjanak beszerzésére. En-
nek érdekében az egyesitett .csv fdjlt importdltam az Excelbe. Az import sordn 3260 rekordot,
az adatkészlet 5%-dt hibdsként észlelte az Excel, igy ezek kimaradtak a késébbi szdmitdsokbdl.
Mindazonaltal ez a hibaszdzalék még elfogadhaté méreékd. Az 1980-2024 kozott megjelent
kozlemények adatait tartalmazé Excel-tdblabél az irodalomjegyzékeket tartalmazé References
oszlopdt kiilon fijlba mentettem, ahol az egyes szerzék kapcsan kimutatdst készittettem az Ex-
cellel a neviik el8forduldsi gyakorisdgdrdl, ami a valogatott folydiratokban mindennemd md-
vitkre (scopusos, nem scopusos, folydiratos, nem folydiratos) érkezett hivatkozdsok szdmdaval
egyenl8."® Az 1. tdbldzat a Scopusbdl kinyert publikdcids és hivatkozottsigi adatokat jeleniti
meg a kivélasztott szerz8k kapcsdn. Az igy kinyert eredmények elénye, hogy lényegében
beavatkozdsmentesen kapunk képet a tiszta tudomdnyos t6ke mezdbeli eloszldsdrdl, ahol is a
mezd magjaként a presztizses scopusos folydiratok jelennek meg.

17 ,Most global cited documents”: az e riportbdl szdrmazé adatok az 1. #dblizatban nem keriilnek be-
mutatdsra, de j6 tdjékoztatdst nydjrottak arrél, hogy kik a fontos (mert hivatkozott) szerzék, ezek az
informdcidk pedig hatdssal voltak arra, hogy mely szerzdket valogattam be a tdbléba.

18 A szerzdk kapcsdn a csalddnév és a keresztnév roviditését haszndltam, Richard Bauckham esetében az
aldbbi Excel-fliggvényparancs szerint: =SZUM(HOSSZ(A1:A64816)-HOSSZ(HELYETTE(A1:A6
4816;”Bauckham R”;””)))/HOSSZ(,Bauckham R”). Az igy kapott adatok sem tokéletesek, mert
eléfordulnak olyan esetek, amikor a keresztnevek nincsenek feltiintetve a bibliografidban, csak a
csalddnevek, igy ezek a taldlatok nem keriiltek beszdmitdsra. Azért dontdttem amellett, hogy a ke-
resztnév kezd8betlje is szerepeljen a keresési parancsban, mert csak csalddneves keresés esetén tdlzot-
tan sok lett volna a téves taldlatok széma. Emellett eléfordulhat az is, hogy két kutaténak azonos a
csalddneve és a keresztneve kezddbetiije, ami téves taldlatokat hozzdrendelését jelentené az egyik
szerz6hoz. A kivdlasztott szerzéknél ellendriztem, és nem fordult el ilyen egyezés. A hivatkozottsdgi
adatok amiatt sem teljesek, mert a 64 810 publikdciébdl 13 401-nél (20,67%) hidnyzott a bibliogra-
fia, igy az ezekben tett hivatkozdsok nem keriiltek beszdmitdsra. Vagyis fontos ldtni, hogy az egyes
szerz8k itt prezentdlt hivatkozottsdgi adatai valamennyire bizonyosan alacsonyabbak a valésigosndl,
ugyanakkor arra utalé jelet nem taldltam, hogy lenne valamilyen irdnyba szisztematikus torzitds.
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1. tablazat. Kivilasztott szerzdk publikdcids és hivatkozottsdgi adatai (a tiszta tudomdnyos téke
indikdtorai), 1980—2024

Table 1. Number of publications and distribution of citations among selected scholars (indicators
of the capital of purely scientific prestige), 1980—-2024

s Rangsorbeli hely Az bsszes
Puli)l,lllza i Arsai)g ?rséli:n a Scopusban hivatkozdsok
oo cglozth regisztrilt publi- | szdma a vdloga-
Sperzd szama a | publikdcidkra a Kaciokra a folve- folvéiratok.
zerzd vilosatott| folvéiratokban ci6kra a folyé- | tott folyéirato
fol g(,) ira- |a do)t,t hivatkoz- iratokban adott | ban (nem csak
tolean” sok szAma?® hivatkoz4sok scopusos
szdma alapjin?! miivekre)*
Bauckham, Richard 41 442 10 1883
Carrier, Richard 2 29 2374 66
Collins, John J. 43 634 3 3198
BeDuhn, J. 0 0 - 356
Dunn, James D. G. 33 398 16 2502
Ehrman, Bart E. 12 117 257 905
Finkelstein, Israel 56 1037 1 1821
Fitzmyer, Joseph 8 76 605 2335
Frankfurter, David 26 498 4 580
Fredriksen, Paula 17 456 7 449
Goodacre, Mark 10 94 404 208
Hurtado, Larry 23 221 67 769
Johnson, Luke Timothy 11 84 505 786
Klinghardt, Matthias 7 108 301 171
Kloppenborg, John §. 25 421 13 922
MacDonald, Dennis R. 2 51 1113 240
Marcus, Joel 24 396 18 686
Mason, Steve 14 486 5 775
Na’aman, Nadav 11 669 2 653
Nongbri, Brent 19 206 79 184

19 ,Author local impact”: a Biblioshiny riportja szerint a szerzék elemszdma 21 158. Ez a szdm tényle-
gesen alacsonyabb, mert léteznek téves szerzdi attribucidk is, amelyek valdszinileg amiatt kdvetkez-
nek be, mert a szoftver a vesszd karakeerét érzékeli neveket elvalasztd jelként. Péld4ul az ifjabbat jelzd
Jr. vesszd utdn szerepel a szerz8i nevekben, ami miatt a Biblioshiny a JR-t tévesen kiilon névként
kezeli. Emiatt 218 (!) publikdciéval ,JR” a legtermékenyebb szerzd, de 53 kozleménnyel I11. is felkd-
szott a 12. helyre. Az ilyen anomdlidk azonban nem gyakoriak és kezelhetSk.

20 ,Authors’ local impact”, ,total citations”.

21 ,Authors’ local impact”: szerzdk ,total citations” alapjdn csdkkend sorrendbe rendezve, a rangsorbeli
hely a tdblabeli sor szimdval azonos, miutdn a téves szerz8nevek — példdul JR — eltdvolitdsra keriiltek.

22 Sajit szdmitds Excel-parancs alapjdn.
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Pagels, Elaine 7 161 142 447
Price, Robert M. 13 42 1473 90
Tabor, James 4 42 1484 119
Trobisch, David 0 0 - 90
Vinzent, Markus 3 19 3716 131
Walsh, Robyn Faith 4 18 4001 19
Wright, N. T. 17 85 500 1183

Forrds: Scopus, R/Biblioshiny, sajdt szdmitds.

Az alibbiakban arra fogok kisérletet tenni, hogy négy kivalasztott tudés profilja alapjin il-
lusztréljam a bibliatudomdny mez8jének négy szegmensének tipikus pozicidit. Ezt az erds sze-
lektivitdst az magyardzza, hogy e helyiitt valéban csak a tipikus pozicidk és az ezekkel dsszefiig-
g6 dllasfoglaldsok bemutatdsa a cél. A részletesebb kép érdekében a kivalasztott kutatékndl a
tisztdén tudomdnyos t8kével valé elldtottsig mellett sziikséges figyelembe venni a mdsik két t6-
keformdt is. Mivel ez utébbi kettd kapcsdn egzakt adatok nem édllnak rendelkezésre, csupén il-
lusztrativ kifejtésre keriil sor. A mezén beliil elfoglalt pozicié hatalmdbél eredd t6kére utalhat
— mds tényezék mellett — az, hogy ki milyen poziciét tlt be, melyik egyetemen. A Scopus
adatbdzisa alapjdn ezt nem lehet szdmszertien mérni, ugyanakkor az interneten publikusan el-
érhetd adatok és a szerzék Scopusban szerepld intézményi affilidciéi alapjén lehet benyomdso-
kat szerezni.”® Az oktatéi besorolds — példdul assistant professor, associate professor, full profes-
sor, distinduished professor (,Distinguished professor”, 2025) vagy endowed professor
(,Endowed professor”, 2025) — mellett az is figyelembe veendd, hogy a kutatok munkahelye
hol helyezkedik el a hasonlé képzéseket folytaté egyetemek rangsordban.* A gazdasdgi t6kével
osszefliggésben a kiilsé gazdasdgi eréforrdsok feletti diszpozicié mértékére voltam kivancsi, leg-
inkdbb a kovetkezd indikdtorok segitségével: a kutaté mive(i) szerepeltek-e a valaha a New

26

York Times bestsellerlistdjin,” van-e monetizdlt YouTube-csatorndja*® vagy Patreon-oldala a

szerzének (relevdnsak lehetnének még a mezdn beliill megszerezhetd anyagi eréforrdsok, példd-
ul a grantek feletti rendelkezés, de ezzel kapcsolatban nem taldltam teljes kor(i adatokat tartal-
mazé oldalt). Az endowed professorship (kiilsd forrdsbdl finanszirozott professziira) pedig valé-
jdban egyszerre indikdtora a gazdasdgi t6kének és a poziciébdl adédé t6kének.

23 Ezek a nyilvinos adatok feltételezheten nem teljes kortiek. Emellett az is nehezité tényezd, hogy
egyes szerz8k tbb szerzdi azonositéval (author ID) rendelkeznek a Scopusban, ez a szaréprébaszert
ellendrzéseim szerint a mezd kdzponti szerepldinél — akiknek sok publikdciéjuk szerepel a Scopusban
— nem igazdn fordul el§, inkdbb a Scopusban kevés publikdciéval rendelkezd szerzék esetében taldl-
tam tobbszords author ID-t, példdul az aldbbiakban ismertetett Robert M. Price esetében. (Viszont
az 1. tdbldzar az esetében is a teljes adatokat jeleniti meg.)

24 Az egyetemen beliili vezetdi tisztségek vagy azok hidnya is fontos indikdtora lenne ennek a t6kének,
ugyanakkor ezzel kapcsolatban nem taldltam informdacidkat a vizsgdle kutaték esetében.

25 Ezzel dsszefiiggésben a Hawes Publications archivumdt haszndltam (Adult New York Times, n. d.).

26 E célbdl a Ytlarge nevii website monetizdciét ellendrzd aloldaldt haszndltam (YouTube monetization

checker, n. d.).
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Tipikus pozicidk és dlldsfoglalisok a biblical studies mezdjében (kutatoi profilok)

Bart D. Ehrman® (1955-): Episzkopdlisként nevelke-
dett, tinédzserként sajit elmondisa alapjdn fundamentalista®®
kereszténnyé, majd az egyetemi tanulmdnyai sordn fokozato-
san liberélis kereszténnyé vélt. Egy id6 utdn azonban agnosz-
tikussd/ateistdvd valt, mivel Ggy vélte, hogy a kereszténység
(vagy barmely mds vallds) nem ad megfeleld vélaszokat a vi-
lagban jelen 1év8 szenvedésre és rosszra (a teodicea problémid-
jéra). Ennek ellenére sajit elmonddsa alapjdn tovdbbra is érez
valamiféle affinitdst a jézusi tanitdsok irdnt. A mezdn beliili
poziciéjat magas (de nem a legmagasabb szint(i) tiszta tudo-
mdnyos t8ke, magas intézményes téke és magas szint(i gazda-
sdgi t6ke jellemzi. Teolégiai mesterfokozatit és a bibliatudomanyi PhD-fokozatdt az egyik
Ivy league egyetemen, a Princetonon szerezte 1985-ben az Ujszovetség elismert szaktekinté-
lyének, Bruce Metzgernek a témavezetése alatt. A vélogatott folyoiratokban féleg az 1980-as
és 1990-es években jelentek meg kozleményei, szimuk osszességében inkdbb alacsony. Az
1990-es évektdl kezdve leginkdbb monografidk publikdldséval foglalkozik, melyek rangos
kiad6kndl jelennek meg (Oxford University Press, Harper One). Konyveinek egy része a
tudomdnyos kozonségnek szdl, mig mdsok széles kozonséget szem elétt tarté tudomdny-
népszerisité mivek. Vagyis publikdcids stratégidjdban csokkent a jelentésége a tisztdn tudo-
ményos felszentelést lehetévé tevd (folydirat-)publikdcioknak. Ezzel egyiitt is relative sok
hivatkozdst kapott a kiilonféle miiveire: a Scopusban regisztralt publikdcidira a kivalasztott
folyéiratokban adott hivatkozdsok szdma (117) alapjin az el6keld, de nem a hivatkozottsdgi
hierarchia csticsét jelentd 257. helyet foglalja el (1. #iblizat); amennyiben az azokra a md-
veire érkezett hivatkozdsokat is figyelembe vessziik, amelyek nincsenek regisztrdlva a
Scopusban (1. tdblizat, jobb oldali oszlop), igy magasabb citdcids szimot kapunk (905%),
ami azonban szintén nem emeli fel a legjobban hivatkozott szerzék kozé, hiszen ez a mutatd
miésokndl is magasabb az el6bbinél.

A pozicidalapti vagy mezén beliili intézményes t8kéje is magas, a University of Chapel
Hill Valldstudomdnyi Tanszékének oktat6ja — maga az egyetem a Times Higher Education
(THE) bolesészettudomdnyi listdjdn vildgszinten a 101-125-6s sivban taldlhatd, és sztikeb-
ben, a vallistudomdnyi tanszékek kozott a Chapel Hill tanszéke vildgszinten a harmadik
helyen van az edurank.org dsszesitése szerint (Edurank, Theology, 2025).° Ehrman a tan-

27 Forrdsok: Ehrman oldala az angol nyelvii Wikipédidn, a bemutatkoz széveg Ehrman sajit honlapjén
(Bart’s Biography, n. d.), illetve néhdny YouTube-vide6ban tett megjegyzése.

28 A fundamentalista jelzdt a tanulmdnyban Zimmer (2009: 25-26) nyomén az eredeti, teoldgiai jelen-
tése szerint haszndlom. A fundamentalizmust eszerint az aldbbi hitszer(i eléfeltevések jellemzik: a
Biblia tévedhetetlen; nincsenek benne ellentmonddsok; a tekintélye abszoldt és azonos szinten 4ll
Istenével; tilos a Biblidt kritikai vizsgdléddsnak aldvetni; a Biblia kozvetleniil — a konkrét megfogal-
mazdsok szintjén is — Isten dltal inspirdle konyv.

29 A jelentés kiilonbség a Scopusban nem regisztralt monogréfidkra adott hivatkozdsoknak készonhetd.

30 Az intézményi tudomdnyos teljesitménnyel dsszefliggésben az oldal az OpenAlex adatait haszndlja.
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székén magas és elismerést nydjté pozicidt tolt be (James A. Gray distinguished professor).
A mezdn beliili befolydsdt noveli, hogy az oktatdsban széles korben haszndlt konyvek szer-
z8je is, példdul tdrsszerzéje a mestere konyve feldjitote kiaddsdnak (Metzger & Ehrman,
2008). A gazdasdgi tSke feletti diszpondlds tekintetében kifejezetten el8keld helyzetben van.
A New York Times bestsellerlistdjan 5 (1) popular science konyvével is szerepelt, ami széles
kor( ismertséget teremtett szdmdra. Emellett a videds kurzusok készitésébe mdr hamar be-
szdllt, a 2000-es évek elejétdl. Profi hdttérembereket is foglalkoztatd, rendszeresen tartalma-
kat megoszté népszerti YouTube-csatorndval rendelkezik. Emellett sajit honlapja is van,
ahol rendszeresek a blogbejegyzések, illetve fizetds szolgdltatdsokat is igénybe lehet venni
(példdul online kurzusok vagy a New Insights on the New Testament cim{i online konfe-
renciasorozaton valé részvétel megvdsdrldsa). A magas gazdasigi t8ke csupdn az ezen eszko-
zok feletti diszpondldst jelentik, nem sziikségszerlien azt, hogy sajit célra is forditédnak.
Ehrman t6bbszor is kijelentette,” hogy a honlapjdnak és a YouTube-csatorndjdnak a bevé-
teleit jotékonysdgi célokra forditja (illetve nagy valdszinlséggel a személyzet fizetésére is
kolteni kell). Vagyis nem a bevételek elkoltése szdmit, hanem a bevételek mértéke. Videoi-
ban t3bb alkalommal nyilatkozta, hogy mig kutatéi palydja korai szakaszdban az aprélékos
szovegkritikai problémdkban meriilt el, addig ma a tisztdn tudomdnyos vitdk lefolytatdsa
mdr kevésbé hozza ldzba, és a szélesebb publikumhoz is szdlni kivdn. Befolydsdt tehdt a bib-
liatudomdnyos mezdn kiviilre is ki kivdnja terjeszteni. Mdr évek 6ta szdmos, a (korai) keresz-
ténységgel kapcsolatos publikus el6addst tart, emellett rendszeres résztvevéje nyilvdnos disz-
kusszioknak, ahol gyakran evangelikdlis-fundamentalista keresztényekkel vagy a torténeti
Jézus létezését tagadd ateistdkkal vitdzik. Mindkét csoport szimadra az egyik legfébb intellek-
tudlis ellenfélnek szdmit (mivel egyrészt elveti a Biblia szdszerinti értelmezésének gondola-
tdt, mésrészt tudomdnytalanként elveti a ,,Jézus-tagad6k™*? nézeteit).

Ehrman ateista nézetei alapjin azt lehetne feltételezni, hogy a mezében radikalis allds-
pontot képvisel (mivel a mezd részevevdi nagyobb részt valldsosak), ugyanakkor — némi sajé-
tos szkeptikus iztdl eltekintve — relative bevett, mainstream nézeteket képvisel. Példdul Jézust
olyan apokaliptikus préfétanak tekinti, akit és akinek a nézeteit mélyen meghatdrozta a sajdt
zsid6sdga és a korabeli zsidé kontextus. Az Ujtestamentum konyveinek szerzSiségével és
keletkezési sorrendjével osszefliggésben is igen hasonlékat olvashatunk ndla, mint példdul a
reformdtus Biblia revidedlt forditdsinak (a német evangélikus egyhdz kommentdle Biblidja-
bol dtvett) értelmezé megjegyzéseiben. A beszédforrdssal (Q) kapcsolatban is az uralkodé
nézetet képviseli (hogy 1étezett). Stb. Mindez azt illusztrdlja, hogy nem annyira a valldsossdg
bir strukeuralé erével a mez8 szempontjabdl, hanem nagyobb hatdssal van az lldsfoglaldsok-
ra a mezdbeli (ez esetben el6keld) pozicié. Fontos témdi: gnosztikusok és apokrif szerzsk,
korai kereszténység, szovegkritika, interpoldcidk és szovegromlds az Ujszovetség konyveiben,
egyhdzatydk, a térténeti Jézus, valamint a krisztolégiai nézetek kialakuldsa és véltozésai.

Ldsd Hurtado (2012, 2015) blogbejegyzését, aki Ehrman e-mailjeire hivatkozva dllitja ezt. Illetve

Ehrman egy friss blogbejegyzése is azt hirdeti, hogy 2012 6ta a honlapjédbdl, blogjabdl szdrmazé be-
vételek alapjdn hdrommillié dolldrt gytjtdttek és forditottak jétékonysdgra (Ehrman, 2025).

32 A témdhoz ldsd még: Czire, 2012.
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Robert M. Price*® (1954-): Price azonos generdciéhoz
tartozik, mint Ehrman. Mér kordn részt vett egy fundamenta-
lista szellemiségli baptista gyiilekezetben. A lelkészi tevékeny-
séget lehetévé tevd teolégiai mesterfokozatdt az evangelikalis
szellemiségti Gordon—Conwell Theological Seminaryn szerez-
te 1978-ban. Az 1970-es évek végétdl, az 1980-as évekedl el-
tévolodik a fundamentalista keresztény nézetektél, és teol6gi-
ailag liberdlis alldspontot képvisel. A metodista hdtteri Drew
Universityn két PhD-fokozatot is szerzett: 1981-ben sziszte-
matikus teoldgidbdl, 1993-ban Gjtestamentum-kutatdsbdl (az
egyetem nem tartozik az USA-beli egyetemek elitjéhez; vo.
Forbes Top Colleges 2025 #370, 2025). Néhany évig a baptista hdtter(i University of Mount
Olive oktatéja volt (az intézmény elsésorban regiondlis jelentéségli; vo. ,,University of
Mount Olive”, 2025), majd az 1980-as években tbb évig baptista lelkészként tevékenyke-
dett. Lelkészi és oktatdi tevékenysége mellett az tin. Jesus Project tagja is volt (egy nonprofit
szervezet dltal finanszirozott kutatds a toreéneti Jézus létezésével vagy nem létezésével kap-
csolatban, szélesebb publikum megcélzdsival). Idével szkeptikussd vélt a kereszténységgel
szemben, ateistdvd vélt, és 1994-ben felhagyott a lelkészi tevékenységével, elhagyva a baptis-
ta egyhdzat. Ezt kovetSen fokozatosan egy, a barmiféle intézményes valldsossdggal erdtelje-
sen szkeptikus dlldspontra helyezkedett. Az utébbi egy-két évtizedben fokozatosan kozele-
dett a (Jézus létezését tagadd) ,miticista” dlldsponthoz, és végiil ma mdr maga is agy véli,
hogy Jézus nem létezett torténeti személyként, hanem pusztdn mitikus figura, akit kitaldltak
(hasonléan példdul Herkuleshez). Jelenleg (és mar j6 ideje) nincs tudomdnyos intézményi
aflilidcidja. PhD-fokozatai és bibliatudomdnyi publikiciéi alapjdn legitim szerepldje a me-
zének. Intézményi poziciéi nincsenek, tehdt gyakorlatilag periferikus figura az intézményes
pozicidk feletti hatalom t6kéje szempontjabdl. A tiszta tudomdnyos t8kéje is relative ala-
csony szint(i. A kivélasztott folydiratokban kevés publikdcidja szerepel (13, ugyanakkor ezek
kozote 6kori dokumentumok forditdsai is vannak). A Scopusban regisztrélt publikdcidira a
folyoiratokban 42 hivatkozds érkezett, ami a hivatkozottsdgi rangsor 1473. helye. Ha a
Scopusban nem szerepld muveit is tekintetbe vessziik, akkor az idézettsége: 90. Sajdt, ma-
gankiaddsu folyéirata van (Journal of Higher Criticism), amely azonban nem jegyzett semmi-
lyen adatbdzisban, nem presztizsteli folydirat. Szimos monogrifia szerzdje, amelyek azon-
ban nem megbecsiilt tudomdnyos kiadokndl jelennek meg (Pitchstone Publishing,
Prometheus Books, Signature Books, Wildside Press), és amelyekre jellemzden nem hivat-
koznak a folydiratokban. Harmadrészt — amennyire az interneten taldlhaté adatok alapjin
ldtszik — a gazdasdgi t6kéje is alacsony. Nem szerepelt kdényve a New York Times
bestsellerlistdjan. Van YouTube-csatorndja, amit egy mdsik — nem tudés — emberrel kézosen
visz, mely azonban nem monetizdlt. A Patreon-oldaldn (Patreon: Robert M. Price, n. d.) az
onképérél sokat mondéan azt irja, hogy mivel tdl nagy a tuddsa, az intézmények nem fog-

Forrdsok: Price oldala az angol nyelvii Wikipédidn, Scopus-affilidcidk, a sajit honlapja (Price, n. d.),
valamint a Patreon-oldaldnak (Patreon: Robert M. Price, n. d.), bemutatkozd szdvege
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lalkoztatjak, ezért az alternativ csatorndkon terjeszti a tuddsit. A bemutatkozé szovegébél
kidertil az is, hogy a Patreonra azért van sziiksége, hogy rendszeres jovedelme és megélheté-
se legyen, és hogy megfizethesse a videdi létrehozdsdban kozremikoddket, kiilonosképpen a
feleségét, akinek szeretné, hogy ne kelljen mdshol bérért dolgoznia (az elmondottakbdl az
kovetkezik, hogy maginak R. M. P-nek nincs rendszeres jovedelmet biztosité 4lldsa).
A Patreon informdcidi alapjdn 168 fizetd tdmogatdja van, ami nem szdmit magas szimnak.
A bibliatudomdnyi mezdben Price lithaté médon periferikus poziciét tolt be, minden
tekintetben alacsony tékevolumennel. A mezébeli pozicidja titkrozédik a habitusiban és a
bibliacudomdnyi kérdésekben elfoglalt dlldspontjaiban is. A Patreonon olvashaté 6nbemuta-
tésa alapjin egy 6nmagira nonkonformistaként gondolé ember képe jelenik meg, aki fittyet
hany a vélt vagy val6s akadémiai és intellektudlis konvenci6kra, aki azonban sajdt érzékelése
szerint stigmatizéletd vélt a tud6skozosségben, és akit — szdl a kovetkeztetés — emiatt nem is
alkalmaznak.’* A mezén beliil radikdlisan heterodox és eretnek nézeteket képvisel: vélemé-
nye szerint Jézus nem létezett, hanem kitaldlt figura, de azt is vallja, hogy Markién evanggéli-
uma volt a legelsd, és a kanonizdlt evangéliumok ezt kovették (ldtens polémidt folytatva
Markiénnal). Sajit magdt egyfajta underdogként fogja fel és ldttatja, feltehetdleg ezért is
azonosul szivesen olyan figurdkkal, akikkel kapcsolatban relevins lehet az a percepcié, hogy
6k maguk is médsok dltal héttérbe szoritott alakok voltak (hogy ténylegesen is azok voltak-e,
mids kérdés). Ilyen figura lehet Markidn, de mindezek mellett nagy rajongéja és kutatdja a
horrorszerz6 H. P. Lovecraftnek, aki szintén egy outsiderfigura a hagyomdnyos polgdri
magaskultdrdhoz képest. Taldn a kulturdlis preferencidi is szimbolikus elhatdroldst jeleznek
az akadémiai vildggal szemben, ahol tovdbbra is erds pozici6i vannak a magaskultirdnak
(videdi hdtterében gyakran popkulturdlis preferencidkra utalé jelek ldthatok, példdul a
fantasy miifajihoz kotheté figurikkal teli polcok). Osszefoglaléan, Price arra példa, hogy a
mez6n belili periferikus poziciék miként fejezédnek ki eretnek nézetekben, és hogy e néze-
tekben miként titkr6z8dik a mez8 fenndlld viszonyai megvéltoztatdsahoz fiz8d6 érdek.

Richard Bauckham?® (1946-): angol anglikdn teolégus,
teolégiatdrténész, thestamentum—kutaté, krisztoldgiai szak-
értd, Jénos evangéliumdnak kutatéja. Bauckham a University
of Cambridge-en szerezte a doktori fokozatdt. Elszor néhdny
évig a University of Leeds, majd 1992-t8l a nyugdijazdsdig a
University of St. Andrews oktatdja volt. Kutatdsinak fontos
témadi: a korai kereszténység, Jézus és az UJ testamentum viszo-
nya, krisztoldgiai elképzelések alakuldsa, az thestamentum

megbizhat6sdganak kérdése, Biblia és okoldgiai kérdések. Me-

»1 know too much! Too much for anyone to hire me! My writings have made me professionally
radioactive. So I am pursuing my own alternate means of sharing my expertise, and no one pays me
to do it” (Patreon: Robert M. Price, n. d.).

Forrdsok: Bauckham angol nyelvli Wikipédia-oldala, valamint sajit honlapja (Richard Bauckham,
n.d.).
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z6beli poziciéjdt tekintve Bauckham isa domindns szegmensében helyezkedik el, Ehrmanhoz
képest annyi kiilonbséggel, hogy a legmagasabb tiszta tudomdnyos t8kével rendelkezd kuta-
t6k kozott van. Osszesen 41 publikdcié szerzéje a valogatott folydiratokban; a Scopusban
regisztrélt publikdcidira a folydiratokban 442 alkalommal hivatkoztak, ami az itt publikdlé
szerz8k koziil a citdcidk tekintetében az el6keld 10. helyet jelenti; az 8sszes (nem csak
scopusos) mivére kapott hivatkozdsainak szdma a vélogatott foly6iratokban 1883. Intézmé-
nyes/poziciébeli t6kéje is magas, hiszen a St. Andrews-i Egyetem a bélcsészettudomdnyi
képzést nyadjtéd intézmények koziil a THE besoroldsa szerint vildgszinten a 35. helyezést éri
el jelenleg. A University of St. Andrews-on endowed professzori poziciét toltott be nyugdi-
jazasdig. Elismertségét és intézményi pozicidit jelzi, hogy a British Academynek és a Royal
Society of Edinburghnek is a tagja. Gazdasigi t6kéje, amennyire kiviilrél megéllapithatd,
kevésbé magas Ehrmanhez képest: New York Times bestsellerrel nem rendelkezik; mikoz-
ben maga is olyan tudés, aki gyakran villal nyilvdnos szereplést és szimos YouTube-vide6n
szerepel, nincs 6ndll6 csatorndja. Pozicidjat dsszességében a teljes kort tudomdnyos és intéz-
ményi felszenteltség kifejezésével lehetne jellemezni. Mezdbeli elékeld pozicidja titkrozédik
abban, hogy a mezd szempontjdbdél mainstream, avagy ortodox lldspontokat képvisel. Pél-
ddul a leghiresebb és nagy elismertségnek 6rvendd monografidjéban, a Jesus and the
Eyewitnessesben®® (Bauckham, 2006) amellett érvel, hogy valamilyen formédban az evangéli-
umok szemtanui beszémolékon alapulnak (Janos egy kozvetlen szemtand, Presbiter Jénos
tantsdgtételén; a tobbi evangélium szerzdi pedig mds szemtantk beszdmoldit haszndltdk

fel).

Robyn Faith Walsh:*” Walsh a fiatalabb bibliakutatok
nemzedékéhez tartozik. Jelenleg a University of Miami
Department of Religious Studiesdn associate professori pozi-
ciét t6lt be. PhD-fokozatdt a Brown Universityn (THE, bol-
csészettudomdnyok: 57. hely vildgszinten) nyerte el. Walsh
rendkiviil agilis: szimos konferencia-el6addst tartott, aktiv a
sajdt egyetemén, szdmos konyvfejezet, lexikoncikk és egyéb
publikdcié szerzdje. Tobb szakmai folyodirat szerkesztSbizott-
sdganak a tagja (példaul a Journal for the Study of the Historical
Jesusé). Tobb kutatdsi grant és kutatéi dij nyertese. Rendszere-
sen szerepel a médidban és az online feliileteken, igy a YouTube-on is. Sajit YouTube-
csatorndja nincs, ugyanakkor Bart Ehrman csatorndjdnak dllandé szerepléje, ahogyan a ké-
s6bb tirgyalandé ,,amatdr” csatorndkon is gyakran ldtott vendég. A vélogatott folydiratokban
egyelére nem publikdlt sokat, és az idézettsége sem nagy, azonban mivel a karrierjének még
a relative korai fdzisdban van, ez nem meglep (4 publikédcié a folyéiratokban, melyekre 18

36 Ezen elismertséget példdzza, hogy a presztizsteli Journal for the Study of the Historical Jesus folydirat
kiilonszdmot szentelt a kdnyvnek 2008-ban.

37 Forrds: a kutaté sajdt honlapjdn szerepld 6néletrajz (Walsh, 2025), illetve a monografidjdnak szentelt
Wikipédia-bejegyzés (, The Origins of...”, 2025).
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hivatkozds érkezett ezen orgdnumokban, ami a 4001. poziciét jelenti a citdciés hierarchid-
ban; az sszes miveire 19 hivatkozds érkezett a folySiratokban). Ez iddig egy monogrifia, a
The Origins of Early Christian Literature (Walsh, 2021) szerzdje. Ezen miivében Walsh a
mez6beli uralkodé dlldspontoktdl tobb tekintetben eltérd, 4m nem teljesen eretnek nézete-
ket fejt ki. Péld4ul szerinte téves az a bibliatudomdnyban sokdig bevett nézet, mely alapjin
egymistdl elkiiloniild és ordlis tradicidkra épiild korai keresztény kozosségeket feltételeztek,
amelyek aztdn az evangéliumokat Gigymond kitermelték. Ezzel szemben azt az dllispontot
képviseli, hogy az evangéliumok szerz6i nem valamiféle sajitos lokalis keresztény kozosség
s26sz616i voltak, hanem mélyen bedgyazédrak a gdrog—rémai kulturdlis kontextusba. A szer-
z8k maguk pedig a korabeli kulturdlis termelés elitjéhez tartoztak. Mivel az ordlis tradicié és
a Vermes Géza (1995) 6ta kiemelten fontosként kezelt antik judaisztikus kontextus helyett
a gorog—rémai kultira hatdsdc® hangsilyozza az evangéliumokban, ezért munkdjde agy le-
het értelmezni, mint ami szinvonalas és tudomdnyosan legitim mddon egyfajta paradigma-
véltds (vagy legaldbbis hangsulyeltolédds) elémozditdsdn firadozik. Munkdsségdban egy
feltorekvd habitus fejezédik ki, amelyben tiikroz8dik a mezébeli pozicidja (nem a legelSke-
18bb pozicié, ugyanakkor redlis esély a feljebb jutdsra).

A bemutatott profilok alapjdn tehdt megmutatkoznak tipikus poziciék a bibliatudomdny
mez6jében: a domindns pozicidk (akdr az egységesen erds tiszta tudomdnyos és intézményi
felszenteltség, akdr a némileg gyengébb, de tovdbb is erds tiszta tudomdnyos konszekrdcié erds
intézményi hdttérrel), a mezdn beliili tartdsan aldvetett pozicié és a felfelé iveld palya pozicidja.
A bourdieu-i litdsméddal 6sszhangban az is megmutatkozott, hogy a mezén beliil elfoglalt 4l-
ldspontok (ortodox nézetek és a varidnsaik, eretnek nézetek, legitimen forradalmi nézetek) kor-
reldlnak a pozicidk szitkségleteivel, implicit érdekeivel (status quo fenntartdsa, megvéltoztatdsa,
befutds). Az aldbbi fejezet a bibliatudomany és a YouTube viszonyat veszi szemiigyre.

4. BIBLIATUDOMANY A YOUTUBE-ON

A YouTube szdmtalan, a kereszténységgel kapcsolatos csatorna és vided tdrhdza: vannak kiilon-
féle felekezetekhez és a valldsi életiikhoz kot8dd, hitvédd vagy szkeptikus/ateista szemléletd,
evangelizdlé vagy elemz§ jellegli tartalmak. Az aldbbiakban olyan YouTube-csatorndkra fogok
koncentrdlni, amelyek nem annyira a valldsi élettel vagy a valldsi elvek propagdldsdval, hanem a
bibliatudomdny kérdéseivel foglalkoznak. Ennek kapcsdn az az érdekes tendencia figyelhetd
meg, hogy egyrészt néhdny kutatd kifejezetten aktiv a platformon, ugyanakkor tobb olyan nem
tuddsok dltal fenntartott csatorna is van, amelyekben érdeklédd kiviildllok vitatjdk meg a bib-
liatudomanyhoz kapcsol6dé kérdéseket vagy meghivott vendégekkel (gyakran bibliatudésok),

38 Ez nem 4j gondolat, hiszen az 1. tdbldzatban szereplé Dennis R. MacDonald mdr évtizedek éta ezt
az dlldspontot képviseli meglehetds szivéssdggal és kitartdssal. Ugyanakkor tgy tlinik, hogy MacDo-
nald — aki egy kordbbi generdcié képviseldje — miivei ,rossz id8ben” irédtak, amikor még nem volt
receptivitds ezen gondolatokra. Ezt titkrézi a tdbldzatban is ldthaté idézetesége.
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vagy egymads kozott. A kifejtés mindkét csatornatipus értelmezéséhez adalékokat kivdn nyujta-
ni, ugyanakkor e helyen is sziikséges a szelektivitds. Els§ lépésben néhdny szikdr adat alapjén
bemutatok néhdny csatorndt mindkét csoportbél, majd mésodik 1épésben jellemzem a két ti-
pusban érvényesiil§ tendencidkat.

A bibliatudésoknak, akik aktivak a YouTube-on, lehet sajdt csatorndjuk, vagy lehetnek gya-
kori vendégek mdsok csatorndjin (tuddsokndl vagy nem tudésoknal).”” Ezek kapesdn a tudo-
mdénykommunikdcid, avagy a tudomdnyos eredmények terjesztése popularizdldsa 4ll a fokusz-
ban. Példdul Bart Ehrman YouTube-csatorndja (Bart D. Ehrman, n. d.) 2013 novemberében
indult, és jelenleg 190 ezer feliratkozdval rendelkezik. A csatorna nem monetizélt, és YouTube-
on kiviili fizetési lehetdségek (példdul Patreon, Paypal) sincsencek felkindlva. Evente dtlagosan
54, havonta dtlagosan 4,3, hetente pedig kb. 1 vided keriil megosztdsra itt. A videdkat dtlagosan
58-59 ezren nézik, a legnépszer(ibb vided pedig jelenleg 2,3 millié megtekintésnél jir. Egy
misik, kisebb 1éptékii csatorndt James Tabor (n. d.) m{ikédteti, a University of North Carolina
at Charlotte emeritilt professzora. Az § csatorndja sem monetizilt, jelenleg 806 ezer feliratko-
zéval rendelkezik, dtlagosan 32 videdt tesz kozzé évente, havonta 2,7-et, hetente pedig 0,6-ot.
A csatorna videdinak dtlagos nézettsége hozzdvetSlegesen 25 ezer, a legnézettebb vide6 pedig
806 ezer megtekintésnél jar. Tabor — Ehrmanhez hasonléan — a sajét honlapjin (Religion
Matterrs, n. d.) online kurzusokat kindl. Robert M. Price kettedmagdval viszi a Wise as a
Serpent (Wise as a Serpent, n. d.) nevi, 2018 6ta létezd csatorndt. A csatorna monetizdlt, azon-
ban csupdn 3660 feliratkozéval rendelkezik, évente dtlagosan 91 videdt posztolnak, havonta
7,6-ot, hetente pedig 1,75-6t. A videdkat dtlagosan 464-en nézik meg, de a legnépszer(ibb vi-
ded is csak 957 megtekintésnél jr.

A bibliatcudoménnyal foglalkozé nem tudési csatorndk koziil szindékosan olyanokat vélasz-
tottam ki, amelyek szkeptikus, ateista és/vagy valldselhagy6 orientdciét kovetnek, mert a —
tobbségében valldsos szerepléket felvonultaté — bibliatudomdnyi mezé autonémidjdnak kérdé-
se élesebben meriil fel akkor, ha a , kiviilr8l bekiabdl6k” nem valldsosak. Az ilyen jellegii csator-
nak koziil a Derek Lambert nevii youtuber dltal 2018 éta miikddtetett Mythvision Podcast
(n. d.) a legnagyobb elérésti a maga 286 ezer feliratkozéjéval. A csatorna monetizilt, tehdt a
videdkbdl és a reklimokbdl bevétel szdrmazik, de kdzvetleniil is lehet tdimogatni a csatornit,
példdul a Patreonon vagy a Paypalen keresztiil, illetve lehet pélokat, egyéb cikkeket is vdsérolni.
Evente dtlagosan 266, havonta 22,2, hetente pedig 5,1 vided keriil feltdltésre a csatorndra. Az
dtlagos megtekintés 30 ezer koriili, a legnépszeriibb vide6 pedig mdstélmillié megtekintéssel
rendelkezik. Hasonlé vonalon mozog és hasonlé tizleti modellt képvisel Neal Sendlak Gnostic
Informant nevti, 2021 4ta létezd csatorndja. A csatorna szintén monetizilt, de a néz8k kozvet-
lenil is fizethetnek a tartalomgyartonak, és itt is van merchandise. A legnépszertibb vided 1,9
millié megtekintésnél jir, az egyes videdk dtlagos nézettsége hozzdvetSlegesen 32 ezer, a videdk
posztoldsi gyakorisdga is hasonld. Végiil, a 2020 6ta 1étezé History Valley (n. d.) nevi, 33 ezer
feliratkozodval rendelkezd monetizélt csatorndt Jacob Berman miikddteti. A legnézettebb vided

39 Aktfv tudésok mdasok mellett: Mark Goodacre, Bart D. Ehrman, Dennis R. MacDonald, Dan
McClellan, Robert M. Price, James Tabor, Markus Vinzent, Robyn Faith Walsh.
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142 ezer megtekintéssel rendelkezik, a videdkat dtlagosan 5872-en nézik meg; éves szinten dt-
lagosan 169, havonta 14, hetente pedig 3,25 vided keriil felesltésre.

Az aldabbiakban a két tipus egy-egy csatorndjinak bemutatdsdra kertil sor tartalmi szempont-
bol. Ehrman YouTube-csatorndjén heti rendszerességgel keriil sor a podcastjdra, amelyben
Meghan Lewisszal (egyetemi pozicié nélkiili, de PhD-fokozattal rendelkezd személy) vitatnak
meg bibliatudomdnyi kérdéseket ismeretterjesztd jelleggel. Az érintett témédk a mez8 szempont-
jabdl legitim tudomdnyos kérdések, olyanok mint: a Szenthdromsdg elgondoldsdnak eredete, a
torténeti Jézus, a torténeti Pal és szerepe a kereszténység megalapitdsiban, a kanonizdcié folya-
mata és mérfoldkovei, Jézus megjelenitése a kiilsd forrdsokban, példdul Flaviusnal, interpoldci-
6k és szovegromlis az Ujtestamentum kényveiben, az apostolok és tanftvanyok Jézus-képe (is-
tennek tartottdk-e 6t az életében?), a krisztoldgiai elképzelések (dt)alakuldsai, a gnoszticizmus
jellemzdi, apokrif iratok, az tjtestemantumi konyvek tényleges szerz8isége, pszeudoepigrifidk a
bibliai és azon kiviili, apokrif evangéliumok (példdul Tamds kopt evangéliuma), ellentmondd-
sok az evangéliumok kozott, szerz6i szdndékok az egyes evangéliumokndl, az evangéliumok
torténeti megbizhatésigdnak kérdése, a szinoptikus probléma, kiilonbségek Pdl tanitisa és a
jézusi tanitisok kozott, Jézus mint apokaliptikus zsid6 préféta, az Ujtestamentum kényveinek
eltérd Jézus-képe. Ezek mellett rendszeresen hirdetik az Ehrman és a kozremiikodéi dltal az
érdeklddd kozonség szdmdra meghirdetett online kurzusait (ezek tobbségében fizetdsek, ritkdb-
ban ingyenesek). Maguk a beszélgetések is gyakran voltaképpen a kurzusokat népszer(isitd ize-
litdk. A videdcimek dttekintése sordn nem taldltam arra utalé jeleket, hogy id6vel hangsulyel-
toléddsok kovetkeztek volna be a videdk témdjdval osszefliggésben. A videdcimek figyelemfel-
hivé jellegliek, de nem érik el azt a szintet, ahol mdr szenzdcidhajhdsznak, kattintdsvaddsznak
(clickbair) mindsiilnének. A szerz$ a honlapjdn és a blogjdn is aktiv, ott egy kiilon kozdsség
alakult ki, elmonddsa alapjdn élvezi a veliik valé diszkusszidkat (vannak személyes jelenléti ese-
mények is), gyakran jobban, mint a tudéstdrsakkal folytatott vitdkat. Ehrman és a mds tudési
YouTube-csatorndk miikodése kapesdn kérdésként meriil fel, hogy vajon dtalakitja-e a mezd
struktdrdjit, erdviszonyait az, hogy bizonyos (jellemzéen nem a legmagasabb tiszta tudomd-
nyos tékével rendelkezd) szereplék nagyobb figyelmet kapnak, mivel nézeteiknek szélesebb az
elérése. Veszélyezteti-e ez a tudomdnyos elméletek mezdn beliili bevett szelekcids elveit? E kér-
déssel a kovetkezd fejezet foglalkozik.

A Mythvision Podcast ezzel szemben kevésbé tudomdnyos. A csatorna névjegye® alapjin
ugyan mindenféle valldst és mitolégidt tematizalnak, és valéban vannak nem a kereszténységgel
foglalkozé videdk, de a f8 hangsily mégis ez utébbin van. A videdkban tdrgyalt témak illuszt-
rativ példdi (az eredeti megfogalmazdsi stilust meg@rizve): tényleg létezett-e Jézus?; az evangéli-
umok a homéroszi Odiisszeidt utdnozzdk; a Jahve-féle istenkoncepcié torténeti létrejotte; Péter
utdlta Pilt?; ,Goodbye christianity” (valliselhagy6k vallomdsai); Jézus tévedései az apokalipti-
kus préfécidiban; a Genezissel vagy az dtestamentumi szereplékkel kapcsolatos mitoszok; szem-

40 ,We discuss mythology, syncretism, astrotheology, gematria, sacred geometry, secret societies, ancient
languages, history, prophecy, scholarship, conspiracies, heretical ideas, myth interpretations,
deconversion stories and we really want to take down authoritarian cults like Scientology, Jehovah’s
Witnesses, Children of God, FLDS (Spin-offs of Mormons) and other harmful cults.”
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tandi beszdmoldkon alapulnak az evangéliumok?; evangelikalis keresztényekkel szembeni vi-
dedk; kik irtdk az evangéliumokat?; holt-tengeri kéziratok; Mézes mint kitaldle figura; stb.
A példék alapjdn is ldtsz6dik, hogy itt igen gyakran ténylegesen szenzdciéhajhdszé cimaddsok-
kal van dolgunk (a tartalmak gyakran enyhébbek, de a csatorna monetizéltsiga miatt Ggy tii-
nik, hogy a fenntartéja szitkségét érzi annak, hogy minél tobb embert késztessen arra, hogy a
videdira kattintson). Ezt a tendencidt erdsiti az is, hogy a frissebb videdk szinte kivétel nélkiil
mesterséges intelligencia dltal generdlt hatdsvaddsz és giccses képeket haszndlnak a videdk beve-
zetd hdttérképeként.

A videdkban Derek Lambert beszélgetdpartnerei harom kérhoz sorolhaték. Egyrészt gyak-
ran beszélget hasonlé érdeklddésti youtuberekkel valamilyen témardl. Mdsrészt vannak rend-
szeresen visszatérd, vagy csak alkalmilag meginterjivolt bibliatudési konverzicids partnerei
(példdul Ehrman, Tabor, Price, Walsh, Pagels, Crossan, J. J. Collins, MacDonald, Price, Carrier
és mdsok). Koziiliik tobben valéban elismertek és fontos figurdnak szdmitanak a bibliatudo-
mdnyban, mdsok viszont a mezdn beliil periferikus helyzetet foglalnak el. Harmadrészt a
podcastban szerepelnek olyan a mezd szempontjabdl kiviilallok, akik Jézus torténetiségével
kapcsolatban vagy egyéb témdkrél ,,unortodox” nézeteket vallanak, vagy egyértelmibben meg-
fogalmazva: dltudésok (példdul Joseph Atwill, David Fitzgerald). Az e csoporthoz tartozok jel-
lemz8en a miticista dlldspontot képviselik, miszerint Jézus csupdn kitaldle, mitikus héssé stili-
zélt alak.

A bibliatudomdnyi mez6 autonémidja szempontjibél érdekes kérdések meriilnek fel a me-
z6n beliili periferikus szerz8k és a mezdn kiviili dltuddsok szerepeltetése (vagy ezek gondolatai-
nak youtuberi ismertetése) kapcsin. A mez6é dominélt pélusin vagy t6bbé-kevésbé periféridjin
elhelyezkedd tudésok (példdul MacDonald, Price, Vinzent) a folytonos szereplés révén sokkal
nagyobb ldthatésdgot kapnak, mint amit a tudomdnyos mezében nekik kiosztott presztizs alap-
jan vdrndnk. Kérdés, hogy ez valéban rossz-e. A szociolégidbdl ismeriink t6bb olyan esetet,
hogy a sajdt korukban periferikus szerzket a késébbiekben felfedeztek, kanonizdltak, és mdra
megkérddjelezhetetlen tekintélyekké véltak (példdul Schiitz, Elias). Vannak olyan esetek, ami-
kor a bibliatudomdnyi mez§ periferikus résztvevéinek nyujtott ardnytalanul nagy szereplési le-
hetdségnek mintha lennének pozitiv hatdsai. Dennis R. MacDonald példdul az adatok és a vi-
dedkban tett megnyilatkozdsai szerint (mivel gy érzi, hogy ignordljadk a nézeteit) is a
tudomdnyos mezd kevésbé sikeres képviseldje. Azt az elméletet képviseli (meglehetds szivissg-
gal), hogy az evangéliumok szerkesztési elvei, narratoldgidja, képei kozvetlen homéroszi hatdst
mutatnak. A mez6ben ez egy heterodox nézet, mivel a mainstream konszenzus a korabeli
judaisztikus hatdsokat hangsulyozza, illetve azt, hogy a Jézus-kovetdk zsid6 szektdja miképp
terjeszkedett ki a pogdny vildgba. Az elmélet igazsdgtartalma nem lehet e tanulmdny témédja,
ugyanakkor annyit talin meg lehet jegyezni, hogy ha nem is volt olyan er8s a homéroszi és
hellenisztikus hatds, ahogyan azt MacDonald feltételezi, ha a nagyobb figyelem révén indulni-
nak a kérdésre fokuszalé kutatdsok, ezek taldn gyiimélcsdzé eredményeket hoznak.*!

41 A maga idejében Vermesnek is harcolnia kellett azért, hogy elfogadtassa a zsid6 kontextus alapvetd
formalé hatdsdt, és azt, hogy Jézust zsidé proféraként kell értelmezni egy zsidé vildgban. Ez ma mér
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Miaskor viszont a periferidlis szerzék nagy ardnyu szerepeltetése inkdbb kdrtékonynak ttinik:
Price, Carrier, Vinzent és mdsok olyan nézeteket képviselnek, amelyek nagyon messze vannak
a mezében legitimnek szdmit6 dlldspontokedl. Kétségkiviil, a tirsadalom- és humdntudomd-
nyos mez8kben soha sincs olyan mértékii konszenzus, mint ami létrejohet a természettudomd-
nyokban egyes kutatdsi eredményekkel, elméletekkel kapcsolatban, tehdt a legitim elméletek-
nek nagyobb a pluralitésa. Ugyanakkor a humdntudomdnyokban és igy a bibliatudomdnyban
is érvényesiilnek a Bourdieu 4dltal elmondottak, hogy ti. a konkurensek itélik meg egymas ered-
ményeit, elméleteit, de a valésdg mint referencia alapul vételével. A szereplSket kétségkiviil ve-
zérlik az érdekeik, és ez alkalmanként torzit6 hatdst is lehet, ugyanakkor az elméletek, eredmé-
nyek kiértékelésekor a tudésoknak figyelembe kell venniiik a mezében az évszdzadok sordn
felhalmozddott tudést, a kritikai és modszertani elveket, a kikristdlyosodott elméleteket. Igy az
ellenfelek 4ltali validdlds feltehetéen nem teljesen onkényes, és bizonyos, a mainstreamtdl na-
gyon tdvoli mezdn belili dllisfoglaldsokrdl (igy példdul Markién elsébbsége vagy Jézus
torténetietlensége) kimondhatd, hogy messzemenden valészinttlen, hogy helytédlléak volnd-
nak, és ebben az értelemben nem véletlen a periferikus helyzetiik. Komolyan felmeriilhet tehdt
az az aggodalom, hogy az ilyen nézetek tdlzd mérték(i megjelenitése veszélyt jelenthet a biblia-
tudomdnyi mezdre. Hasonlé aggodalmak fogalmazhaték meg a tudomdnyos mezén kiviili 4l-
tuddsok szerepeltetésével is. Nagy feliiletet kapnak olyan elméletekkel, amelyeket mdr réges-rég
megcifoltak.”

Kérdés, hogy miért kap e két szerepldi kor kiemelt figyelmet? Ezek a nem tudési YouTube-
csatorndk hasonlé helyet foglalnak el, mint a mezd periferikus szerzi és a kiviildllé ,self-made”
tuddsok: vagy a mez8 periféridjén vannak (ha egydltaldn részei a mezének),” vagy azon is tul.
A poziciék homoldgidja képes affinitdst teremteni a periférikus helyzet(i vagy 6nmagukat ilyen-
ként értelmezd szerepl6k kozott. Fontos jelezni ugyanakkor, hogy mindhdrom nem tudési csa-
torndn markdnsan jelen van egy idébeli tendencia: a mezdn beliili periferikus és a tudomanyta-
lan nézetek a csatorndk kezdeti id8szakdban jéval gyakrabban jelentek meg, mig manapsig
kevésbé vannak jelen.

5. D1sZKUSSZIO: VESZELYBEN A BIBLIATUDOMANYI MEZO AUTONOMIAJA?

Az aldbbiakban arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy a YouTube-csatorndk két vazolt tipusa
(tudési és nem tudosi) dleal biztositott szelektiv figyelem médosithatja, torzithatja-e a bibliatu-

common sense. Hasonléan, elképzelhetd, hogy a macdonaldi perspektiva bevondsa is hozhat érdekes
Uj beldtdsokat.

42 A pszeudotudésok kérében kifejezetten népszeri a miticista dlldspont vagy a markidni els6bbség.
Gyakran 6sszeeskiivés-elméletek-szint( érvelésekkel lehet taldlkozni — példdul az egyik ilyen szerint a
rémai csdszdrsdg ideoldgidjaként taldltdk ki Jézust és alkottdk meg a kereszténységet valldsként (ez
Joseph Atwill elgondoldsa).

43 Bourdieu szerint a mezdk hatdrai nem egyszer és mindenkorra meghatdrozottak, hanem empirikusan
megitélendd, hogy meddig tart valamely mezd, azon elv szerint, hogy a mez8 addig tart, amig kimu-
tathaté hatdsa van (Bourdieu, 2000, 421).
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domadnyi mezd sajit kivélasztdsi elveit. Ennek sordn teljes kort kép felvdzoldsa nem lehetséges.
Es mig a tiszta tudomdnyos téke tekintetében van lehetéség adatalapt érvelésre, addig a pozi-
ciéalapti mezdbeli t8ke kapesdn sporadikus megjegyzésekkel kell megelégedniink.

A tudési csatorndk jellemzd tendencidja, hogy nagy publicitdst biztositanak a mezd bizo-
nyos szerepldinek, akik nem a legmagasabb konszekrdcids szinten vannak. A kérdés az, hogy e
nagyobb publicitds jelenthet-e szimukra elényt a mezdn beliil. E tekintetben nem azonosithat6
egyértelmi irdny és egységes tendencia. Vannak olyan esetek, amikor Ggy tiinik, a mezdn beliil
kifizet6dik a széles kozonség eldtti gyakori szereplés. Ehrman ezt az esetet példdzza, de még az
6 esetében sem egyértelmiiek a mezdn beliili elényok. A Scopus-folyéiratokban a bdrmilyen
publikicidjdra adott citdciéinak az id8beli eloszldsdt és éveken keresztiili kumuldléddsdt tekint-
ve (1. dbra, melléklet) az tdnik fel, hogy a hivatkozottsiga valamikor a 2000-es évek mésodik
felében, 2010-es évek elsd felében kezdett ,kiléni”. Ez épp az az id8szak, amikor Ehrman egyre
tobb publikus fellépést és vitaszereplést véllalt, valamint amikor az interneten is aktivvd vale.*
Fontos ugyanakkor kiegésziteni ezt a képet azzal, hogy Ehrman hivatkozottsdgi novekedése (a
tudomdnyos elismertsége mellett) az dltaldban vett széles kord ismertségére vezethetd vissza,
aminek azonban csak az egyik tényezdje az intenziv online jelenléte (emellett a nyilvdnos beszé-
dek és vitaszereplések, valamint a gyakran vitdkat generdl$ népszer(i ismeretterjesztd bestsellerei
is éppoly fontosak lehetnek). Mdsrészt a hivatkozdsok szdmdnak novekedése kordntsem biztos,
hogy arra utal, hogy konszenzudlisan elismerik a tudomdnyos szaktekintélyét. Ehrman az egyik
videdjdban (Ehrman, 2023a) maga szdmol be réla, hogy sok tudéstirsa lenézi 6t a popular
science konyvei és az online jelenléte miatt. Az ilyen megnyilatkozdsok a mezdn beliili,
bourdieu-i értelemben vett szimbolikus elkiilonboz8désként (distinction) értelmezheték. En-
nek részben az interneten is vannak nyomai: Larry Hurtado példdul olyan celebtudésnak ne-
vezte 8t az egyik blogbejegyzésében, aki széles publikum el6tt tesz szenzdciéhajhdsz kijelentése-
ket. Es a bejegyzésébdl némi neheztelés is kiérzédik azzal kapcesolatban, hogy Ehrman vélt vagy
valés anyagi elénydkre tesz szert a tevékenysége 4ltal.”” A Hurtado megnyilatkozdsaiban érezhe-

44 A folyéiratokban évenként megjelent publikdciék szdma (amelyekben tehdt hivatkozdsok lehetnek)
az 1990-es évek kdzepéig 600-as nagysdgrendben mozgott, onnantdl indult névekedésnek, a 2000-es
évek els6 harmaddban jelent meg évi ezernél tobb, 2010-t8l pedig kétezernél is tébb publikdci6 éven-
te. Ez alapjdn felvethetd volna, hogy Ehrman hivatkozdsainak névekedése egyszertien annak koszon-
hetd, hogy megnévekedett azon kézleményeknek a szdima, amelyekben mds publikdcidkat hivatkozni
lehet, igy pedig természetes, hogy novekszik a hivatkozdsok szdma, amiben nem a széles kor(i ismert-
ség hatdsa titkrozédik. A felvetés ellen szdl azonban, hogy Ehrmant a kétezres évek mdsodik felétdl,
2010-es évek elejéedl kezdik egyre tobben hivatkozni, tehdt néhdny évvel kés8bb, mint amikor a
publikdciék szdma novekedésnek indult. Ebbél arra lehet kévetkeztetni, hogy ugyan feltehetbleg van
hatdsa a folyéirat-publikdciok szdmszert névekedésének, azonban emellett igen fontos tényezd lehe-
tett Ehrman erés6dd kozéleti és online jelenléte a hivatkozdsainak a névekedésében.

45 Ehrman szerinte ,olyan, széles tomegeket megcélzé konyveket ir, amelyek kényelmesen megerdsitik
hitiikben a szkeptikusokat”. Azzal folytatja Hurtado, hogy Ehrman a fundamentalista keresztényeket
bosszanté kijelentései miatt tett szert nagy médiafigyelemre és irodalmi iigynékre (értsd: anyagi hasz-
na van ebbél). Szarkazmussal ir réla, hogy Ehrman honlapjinak van fizet8s része, mindamellett elis-
meri a tudomdnyos eredményeit (Hurtado, 2012). Egy mdsik bejegyzésében Hurtado azon ironizilt,
hogy Ehrman tekintélyes fellépési dijat kap a nyilvdnos vitdiért (Hurtado, 2015).
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t6 tévolsdgtartds a mezdn beliili elkiilonb6z6dés sajdtos formdja: a tiszta tudomdnyos t8kéjével
er8sebben az egyetemi vildghoz kot8dé pozicidt betoled szerepld distinkcidja a szélesebb publi-
kum irdnt is orientdl6dé, valtozatosabb tSkefelhalmozisi stratégidval biré pozicié betoltdjével
szemben.

Bar Ehrman esetében a hivatkozdsok szimanak novekedése igazolni ldtszik azt, hogy a széles
elérésre val6 torekvésnek (mds eszkozokkel egyiitt) lehetnek hivatkozdsgeneral$ hatdsai, mdsok-
ndl ez az osszefiiggés nem 4ll fenn. Tabor, Walsh, Goodacre, MacDonald, Price, Carrier vagy
mésok esetében nem kévetkezett be az online jelenlét hatdsara jelentds citaciondvekedés. Igy a
tuddsi csatorndk és tuddsi online szereplések tiszta tudomdnyos t8kére gyakorolt hatdsa leg-
aldbbis korldtozott. Ami az online jelenlét mezdén beliili intézményi poziciés t6kére gyakorolt
hatdséc illeti, ezzel osszefiiggésben nehéz barmi kézzelfoghatét mondani. Ugyanakkor nem l4t-
szanak a jelei annak, hogy az egyetemi kivalaszt6dds mechanizmusait az online ismertség dtala-
kitand. Az igazdn aggodalomra okot add, az egyetemi és a bibliatudomanyi mezé autonémidjit
veszélyezteté tendencia mdshol keresendd (legaldbbis az USA-ban): az evangelikdlis-
fundamentalista csoportok és az dltaluk befolydsolt politikusok koriil, akik aktivan torekednek
arra, hogy visszaszoritsdk a Biblia szabad tanulmdnyozdsit (Ehrman, 2023b).%

A nem tuddsi csatornak kapcsan elsé pillantdsra bortsabb kép ltszik, mivel itt nagy feliile-
tet kapnak olyan szerepl8k, akik a mez§ periféridjin vannak, vagy mezdn kiviili pszeudotudésok.
Azonban mindhdrom emlitett nem tudési csatorna (MythVision Podcast, Gnostic Informant,
History Valley) esetében idével hdttérbe szorultak mind a kiviildllé 6njelslt tudésok, mind a
biblical studies mezdjének periferikus szerepldi, és ma mdr inkdbb a mezd valéban legitim sze-
repli vannak jelen a musoraikban. Ugy tlinik tehdt, hogy valamiféle szelekcié megindult a
nem tuddsi csatorndkon is. Mig a régebbi videdkban a tudomdnyos szempontbdl kétes allds-
pontot képviseld személyek nézépontjde kritikdtlanul elfogadtdk, sét vallottdk a youtuberek,
addig a folyamatos edukdcié (meghivott legitim tudésokkal beszélgetés, online kurzusokon
részvétel, audiokonyvek, konyvek) révén megtanultdk megléeni, hogy ezek nem komolyan ve-
heté tudomdnyos dllispontok. Taldn ennek koszonhetd, hogy végiil kisziirték azokat a nézete-
ket, amelyeket kordbban maga a bibliatudomdnyi mez4 is.

A legldtvianyosabb példa erre a Robert M. Price-szal tortént szakitds volt. Price j6 ideig a
MythVision (és a mdsik két csatorna) egyik leggyakoribb szerepldje volt, a miisorvezetd, Derek
Lambert szdmdra pedig érezhet8en egyfajta mentor és intellektudlis apafigura volt.” Azonban
egy id6 utdn Price eltiint mind Lambert csatorndjdrdl, mind a mdsik kettérél. A szakitdsra nem
annyira tudomdnyos kritériumok alapjdn keriilt sor egy kordbban publikus, ma mdr privit
YouTube-vided tantsdga szerint.*® A Price-szal torténd szakitdsban elsésorban személyes és vi-
ldgnézeti szempontok jdtszottak szerepet (Price a youtuberek érzékelése szerint egyre tekin-
télyelviibb nézeteket kezdett vallani, dllitdlag rasszista megjegyzései is voltak). Ez ugyan nem

46 Kérdés, hogy ez az érezhetd tendencia mennyiben ellenreakci6 arra, hogy a kritikai bibliatudomdny
kilépett az akadémia vildgdbdl a széles publikum elé.

47 Leolvashaté ez példdul az aldbbi vide6rdl, amelynek animdlt intréjdban Price a csatorna egyfajta vé-
dészentjeként jelenik meg: Mythvision Podcast (2021).

48 Némi hdttérinf6 elérhetd egy bloggertdl: Widowfield (2022).
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tudomdnyos eljdrds, hiszen a publikdciék tartalmai alapjdn kellene értékelni, de intuitive ha-
sonl¢ irdnyba mutatott a youtuberek {télete, mint a tudomdnyos mez8 {télete, csak mds szem-
pontok alapjdn. Az eset révildgit arra, hogy komoly probléma, hogy a laikusok miként itéljék
meg az olyan szakért8k tuddsdt, akikkel nincsenek egy szinten ismereteiket tekintve. Ahogy
més kontextusban Heersmink és szerzétdrsai Goldman alapjén megjegyzik, a szakértdi tudds
bedrazdséban a nem szakért8k kiilonféle heurisztikdkra épithetnek, példdul a kovetkez8k figye-
lembevételével: ,a szakértdi érvek (retorikai) mindsége, az érvek megegyezése vagy nem meg-
egyezése a szakértdi konszenzussal, a szakértd tuddsinak mds szakértdk altali megitélése, a szak-
értd publikdcids rekordja vagy az érdekvezéreltségére és részrehajldsdra utalé jelek” (Heersmink
és mtsai., 2024: 41). Feltételezhetd, hogy Price esetében a személyes motivumok mellett a tu-
déstdrsi megitélést mozgdsitd és a részrehajldsokra, elfogddottsigokra figyeld heurisztika volt
mi{ikddésben. Amennyiben az utébbi valéban miikddésben volt, az azt jelentené, hogy Price-t
egyre inkdbb gy kezdték el érzékelni, mint aki eléitéletes, és ebbdl azt a kovetkeztetést vonhat-
tdk le, hogy a tudomdnyos munkdssdgaban is hasonlé elfogddottsdgok és torzitdsok vannak je-
len (aki magdnemberként részrehajlé, annak e heurisztika alapjdn valészintleg a tudomanyos
munkdssdga is tele van részrehajldsokkal).”

A tudomdnyos vildg szelekcids elveivel némileg analég elvek megjelenése Gsszefiiggésben
van azzal, hogy a csatorndk tulajdonosai milyen életutat jartak be. A hdrom személy koziil ket-
t6r8l (Lambert, Sedlak) lehet tudni, hogy kordbban evangelikdlis keresztények voltak, majd
maguk mogott hagytdk a hitiiket és az inga kilengett a mdsik oldalra: a Jézus-tagad6 miticista
elgondolds hiveivé valtak. Sajit elmonddsuk szerint ezt ma mdr maguk mogote hagytdk, és agy
vélik, hogy Jézus valéban létezd torténelmi alak volt. Megnyilatkozdsaik alapjdn léthatéan fon-
tos szdmukra az az Gt, amit a miivel8dés révén bejdrtak. Sok olyan dologrél van tudomdsuk,
ami sokdig csak egy szlik akadémiai vagy valldsi elit szimdra volt ismert, példdul az olyan fogal-
mak, mint az interpoldcid, krisztolégia, szovegkritika, emellett tisztdban vannak jé néhiany
antik forrds tartalmdval, sok akkori szerz8t ismernek név szerint, stb. Bdr egyikiik sem iskold-
zott a diszciplindris értelemben, nem lebecsiilendd az dltaluk bejart miivelddési és fejlédési ut,
melyben a tudomdny ereje titkrozédik. Az, hogy a pdlydjuk sordn folytatédik-e ez a pozitiv
fejlddés, nem elére eldontott kérdés.”® Mindenesetre a jelen allapotok szerint tgy tlinik, hogy

49 Roviddel a kézirat lezdrdsa el6te bekdvetkezett érdekes fordulat, hogy Price-t mindhdrom ateista-
szkeptikus YouTube-csatorndra (Mythvision Podcast, History Valley, Gnostic Informant) visszafo-
gadtik. Ugyanakkor ennek is elsésorban személyes okai voltak (a kibékiilés igénye egy mentorfigurd-
val), amelyek nem irtdk feliil a youtuberek Jézus torténeti 1étezésére vonatkozé affirmalé nézeteit.
Derek Lambert emellett azt is megemliti a Price-t visszahozé videdjdban, hogy politikai kérdésekrdl
nem beszélnek, csak szigordan szakmai kérdésekrdl (Mythvision Podcast, 2025). Mindez arra utal,
hogy az edukdlédési folyamatok (még?) nem fordultak a visszdjukra.

50 Rizikéforrds példdul, hogy Lambertet és Sedlakot — annak ellenére, hogy mdr nem valljik a miticista
gondolatokat — érezhetden rosszul érinti, hogy a komoly tudésok lenézik a miticistdkat. Ez a sajdt
intellektudlis fejlédésiik alapjdn dtérezhetd, mivel szdmukra a miticista fazis sziikséges el6zetes 1épés
volt ahhoz, amit ma képviselnek, 4lldspontjuk szerint a kételkedés volt szdmukra fontos e gondolat-
kérben (Mythvision Podcast, 2024). Egy mdsik kockdzati tényezdt jelent a csatorndk publikumanak
elvdrdsai és az ezekhez valé esetleges igazoddsi kényszerek. A harmadik csatorndn, a History Valley-n
is megfigyelhetd, hogy mdr ritkdbban szerepelnek Jézus-tagadé figurdk, ami szintén egy edukdcids
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ezeken a csatorndkon a tudomdnyos mezé szelekcids elveivel analég szelekcidk indultak meg,
ami inkdbb a tudomdny erejét demonstrélja, semmint a kiviilallék tudomdnyos szelekciét be-
folydsolé hatalmdt.

ZARSZO

A bibliatudomdnynak a mediatizélt online kérnyezetben valé megjelenése nem vale ki egyonte-
tii hatdsokat. Ugy tiinik, hogy a mérleg nem billen 4t egyértelmiien sem a pozitiv, sem a negativ
hatdsok oldaldra. Az erds online jelenlét hatdsdra kiszélesedett a kozonség, sokkal tobb ember-
hez érnek el a vallds- és bibliatudomdny tizenetei. Ez nagyon fontos pozitivum, mert a Biblidval
val6 — protestdns kezdetekre visszamend — kritikai foglalkozds tobb évtizedes (évszdzados) ered-
ményei eleddig nem érték el a szélesebb tomegeket, igy e folyamat novelheti a tudatossdgot és
a reflexiét. A demokratizdléddsnak azonban vannak drnyoldalai is, amennyiben ,gyands” figu-
rak is figyelmet és feliiletet kapnak. Mindazondltal a YouTube-on is hasonlé szelekcids folyama-
tok ldtszanak beindulni, mint a tudomdnyos mezdben, ami csdkkentheti a nagyobb ldthatésdg
hatdsdt. Emellett a tudomdnyos mez8 YouTube-on aktiv képvisel8i esetében is gy tinik, hogy
korldtozottak a bibliatudomdnyos mezdre gyakorolt hatdsok. Osszességében nem 4allithatd,
hogy pusztdn az online feliiletek miatt veszélyben volna a mezd. Az eddigi fejlemények inkdbb
dvatos optimizmusra adnak okot, mert a kozonség kiszélesedése és a mezén kiviiliekkel folyta-
tott parbeszéd ndvekedése nem okozta a tudomdnyos autondmia csokkenését, hanem inkdbb a
gondolkoddsi sémdk komplexitdsnovelésével egyiitt jaré mivelédési folyamatokat volt képes
beinditani a mezdn kiviili szereplékben.
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Figure 1. The evolution of Bart D. Ehrmans citation count over time
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