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zékedi Levente egyetemi oktatd, kutatd, doktori disszertdciéjinak témdja a misodik vildg-

hadboru utdni erdélyi magyar szociol6gia torténete volt — ebbél a disszertdciébdl nétte magidt
kotetté a most ismertetett kdnyv. A kotet arra villalkozik, hogy bebizonyitsa: a romdniai ma-
gyar szociolégia nem csupdn mint a romdniai szociolégia részhalmaza létezik, hanem annak
fontos épitdeleme is. Bdr a tudomdnyos kutatdsokat kifejezetten kritikus szemmel érdemes
vizsgdlni, mégis megérdemelnek egy becsiiletes és kiegyensulyozott feldolgozdst — érvel a szerzé
a kotet megirdsa mellett. A kotet hat fejezetbdl 4ll a bevezet6tdl a konklazidig; az ezt kovetd
mellékletre akdr egy hetedik fejezetként is tekinthetiink, amelyben tiz, a konyvben bemutatott
valtozdsok szempontjibél kiemelten fontos tanulmény romdn forditdsit adja kozre a szerzé.

A kotet aktualitdsa abban rejlik, hogy asztalon tartja a szabad sajté és a tudomdny szabad
miivelésének fontossigit, illetve a mindenkori médiatermék fogyasztasakor sziikséges forraskri-
tika jelentSségét. Ez jelenleg, egy kiilondsen is polarizéltként definidlhaté id8szakban, amikor
egyre nehezebb a sajdc buborékunkon tdlrdl tdjékozddni, kifejezetten érvényes gondolat.
LA szocioldgia — és a szocioldgiai kultira — hasznos lenne a tdrsadalom demokratizdléddsdnak
folyamatdban” — utal rd finoman a szerz8 (Székedi, 2021: 37).

A bevezetd fejezet ismerteti a kutatds céljai mellett a hipotéziseket, amelyek a romdn és a
romdniai magyar szociol6gia kozotti hasonlésigok és kiilonbségek meghatdrozdsdra vonatkoz-
nak, illetve igyekszik azonositani a romdniai magyar szocioldgidra gyakorolt legjelentésebb ha-
tisokat. Elézetesen felvonultatja a felhaszndlt forrdsokat, és a kutatdsi médszereket, eszkozoket
is részletezi az olvasé szdmdra.

A mir emlitett Urunk és Korunk az a két kolozsvari magyar nyelv(i folyéirat, amely a legje-
lentésebb platform volt az erdélyi magyar kozosség szdmdra a tdrgyalt id8szakban. Ebben a két
lapban jelent meg a legtobb és legjelentdsebb irds arrdl, hogy a kor vezetd értelmisége miben
hatdrozta meg az egyes tudomdnyteriiletek, példdul a szociolégia céljait és feladatait, mit tartott
fontos kutatdsi teriileteknek, beszdmoltak a jelentés tudomdnyos torténésekrdl és konferenci-
dkrdl, illetve a cikkekbdl végigkovethetd a kiilonféle egyetemi katedrdk munkdssiga és az inter-
diszciplindris kutatésok is. Erthet tehdt, hogy miért ezeket vélasztja a szerz elsdleges forras-
anyagnak.

Székedi Levente a diskurzustdrténeti megkozelités (Discourse-Historical Approach, DHA)
irdnyvonalait igyekszik kévetni, hiszen az elemzett publikdcidk egy szélesebb kozéleti parbeszéd
részét képezik, amelyek dttekintésekor fontos megérteni azok létrejottének koriilményeit, kon-
textusdt is. A kutatdsi eredmények érvényességének és megbizhatdsigdnak novelése érdekében
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a szabadon elérhetd kolozsvari levéltari iratokbdl (napldk, hivatalos dokumentumok, kutatsi
jegyzetek és kérddivek), mds korabeli romdn és magyarorszdgi lapok cikkeibdl, a szerzd 4ltal
készitett oral history interjikbdl, illetve egyéb tudomdnyos munkakbdl (monogrifidk, tanul-
ménykétetek) dolgozott.

A misodik fejezet a mdsodik vildghdbora idészakdbdl az erdélyi magyar felsGoktatdsi és
kutatdsi halézat dralakuldsdnak bemutatdsdval indit, és az ehhez tartozé intézményeket és a
politikai berendezkedést vdzolja fel. 1945-ben felmeriil az 6tlete egy romdn—magyar tudomi-
nyos intézetnek, amelynek célja a kolozsvéri romdn és magyar egyetem kozotti egyiitemiikodés
serkentése volt, és kozos kutatdsokat és publikdciékat lett volna hivatott megvalésitani. 1946-
ban cikkeznek is az otletrdl, végiil az intézet nem jon létre. Ennek ellenére a romédn—magyar
egylittm(ikddés ismétl6dd motivuma szdmos Székedi dltal vizsgdlt publikdcidonak.

Megfogalmazddik a romdniai magyar szocioldgia célja és feladata: progressziv szemléletmo-
dot kell elsajdtitania a marxi elmélet alkalmazdsa dltal, vegyen részt az orszdg problémait feltdrd
kutatdsokban, irja meg Erdély tdrsadalomtdrténetét és hasonlitsa dssze a romdn és magyar tdr-
sadalomkutatdsok eredményeit. 1947—48-ra a Bolyai Tudomdnyegyetemen és az Erdélyi Tudo-
ményos Intézetnél is eltdvolodtak a vilighdbords térsadalomtudomdnyi kutatdsok hagyomd-
nyaitdl. A kutaték egyre jobban érdeklédnek az erdélyi magyar falvak kutatdsa irdnt, illetve a
munkdsosztdly, a gydrak és kollektivék helyzetének felmérésével kezdenek foglalkozni.

1948-ban hivatalos dontés sziiletik arrél, hogy a szocioldgia dltudomdnynak mindsitendd.
A marxizmus eszméje a tudomdnyos életben is egyre nagyobb teret hédit. Szovjet befolydsra a
folyamatos ellenségképek létrehozdsdval a kozvélemény polarizdlédik, egytittal mélyiil a szemé-
lyi kultusz, és a kulttira és az oktatds minden teriiletén a sztdlini irodalom az irdnyadé. A koz-
mopolitizmus, a szeparatizmus, a nacionalizmus és az irredentizmus mind szitokszénak szdmit,
és a szovjet tudomdnyos eredmények figyelmen kiviil hagydsa is 6ridsi bin.

A szerzd egy viszonylag hosszu alfejezetet szentel néhdny tanulminy bemutatdsinak, ame-
lyek illusztrdljdk azt a korldtok kézé szoritott kozeget, amelyben az Usunk publikdl ebben az
idészakban. Néhdny érintett téma a teljesség igénye nélkiil: a Bolyain a térsadalomtudomanyok
oktatdsa nem koveti eléggé a szovjet ajinldsokat, az oktaték nyelvezete tdl nehézkes, és nincs
elég ,megfelel” kutatdsi eredmény sem. Az egyik fontos kikeriilési mechanizmus, amely kiraj-
zol6dik az Urunk cikkeibdl az ,dtszakosodds™: a kutaték mds, nagyobb mozgdstérrel rendelkezd
tudomdnyteriileteken végeznek kutatdsokat, példdul kozgazdasigtani monogrifidkat irnak
egyes gydrakrdl vagy a munka teriiletén tapasztalhaté néhdny jelenségrél. A néprajzkutatdkkal
a folklérkutatdsok, a nyelvészekkel a dialektikai és toponimiakutatdsok révén végezhettek falu-
kutatdsokat — ezeknek volt egy enyhébb szocioldgiai megkozelitése is, de természetesen csak
6vatosan elrejtve.

A negyedik fejezetben az 1955—64-es peridédusrdl olvashatunk, avagy ahogy a fejezet cime is
utal rd, a ,marxi szociol6gidtdl” eljutunk a ,konkrét szociolégiai kutatdsokig”. Sztdlin haldla
utdn a cenzura szigordban enyhiilés érzékelhetd a teljes keleti blokkban, de a romdn kurzus 1¢-
nyegében nem véltozik. Ettd] még a romdniai magyar kozosség érzékeny a magyarorszdgi vélto-
zésokra, és hidat képezve kdzvetiti az ,,olvadds” id8szakdnak tizeneteit. Egyes kutaték felbuzdul-
va az enyhiil8 szigoron, prébaljék feszegetni a cenziira hatdrait. Az egyik ilyen irdsban 1954
végén Aluas és Meltzer a ,polgdri szocioldgia” ellentéteként a ,,romdniai marxista szociol6gid-
r6l” ir. A szerzd hangstlyozza, maga a tény, hogy egyaltalin megjelenik ez a fogalom, amit 1¢-
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nyegében a torténelmi materializmus szinonimdjaként kezdenek el haszndlni, nagyon fontos
mozzanat.

A szerzé tokusza ezen a ponton dttér a Korunk folydiratra. A Korunk el6szor 1926—40 kozote
jelenik meg Kolozsvdron. Eredetileg pluralista, kozmopolita, eurépai szellemiségii lap volt, ter-
mészetesen '57-t8l mar nem vallalhatta fel nyiltan ugyanezen értékeket. Rangos irékat, gondol-
koddkat vonzott maga koré Romdnidbdl és a kornyezd orszdgokbdl egyardnt, és fontos szerepet
jétszott a szocioldgia rehabilitdciéjdban is: platformot adott a nyugati ideoldgidk ,importéldsd-
nak” és a Gusti-iskola tanai Gjraértékelésének is. A megvizsgilt cikkekbdl Székedi arra a kovet-
keztetésre jut, mintha a Korunk ’57-es Gjrainditdsdt egy dtgondolt kampény el8zte volna meg:
az Utunkban 1955-t8l rendre megjelennek olyan cikkek, amikben a Korunk jelentdségérdl ir-
nak: a szovjet kultira kozvetitésében, a romdn—magyar bardtsdg dpoldsiban, a tudomdnyok
népszerisitésében mind fontos szerepet jdtszik, ugyanakkor jelentds regiondlis szécs6 a kiilfoldi
magyarlakta teriileteken is: Magyarorszdgon, Szlovdkidban és Jugoszlavidban egyardnt. Mind-
ekozben a szerz8k prébéljik finoman adagolni, hogy a tudomdnyt nem lehet ideolégidk men-
tén mavelni, és hogy sokkal inkdbb a nemzetkdzi kutatdsok, példdk megfigyelése, illetve a vita
osztonzése lenne kovetendd. 1957-58-ban ismét elkezdik a szocioldgia kifejezést haszndlni a
tanulmdnyokban, és [étrejon a filozéfiaintézet szocioldgiai szekcidja, amelynek tagjai ismét fa-
lukutatdsokat végeznek, monogréfidkat készitenek a Gusti-iskola tanitdsinak megfelel8en, de
marxi elméleti keretben. A Gusti-iskola romdn tanitvdnyai is hasonléképp a szocioldgia tjjdé-
lesztésén tevékenykednek.

Egy révidebb kitérében a szerzé bemutatja az ’56-os magyarorszdgi forradalom kovetkezmé-
nyeit a romdniai magyarsdgra nézve, és a Magyar Autoném Tartomdny koriili véltozdsokat.
Majd eléreugorva az idében pdr évet, egy alfejezetet a magyarorszigi szociolégia Gjraintézmé-
nyesitésének is szentel: létrejon a Kozponti Statisztikai Hivatal, az MTA szociolégiai szekcidja,
publikdcidk szintjén pedig megjelenik a Magyar Filozdfiai Szemle és a Valdsdg folyéirat.

Visszakanyarodunk 1957-be, a Korunk Gjrainditdséhoz, amelyben idével mdédszertani szem-
pontbdl egyre kidolgozottabb munkdk jelennek meg, és bibliografiai szempontbdl is sokkal
alaposabbak, kériiltekintdbbek, nem szoritkoznak mdr csupdn a szovjet irodalomra. Etté] még
hasonléképpen szigora keretek kozdte publikdlnak a szerz8k, de mdr széba keriil a sztdlini el-
méletek tilzott merevsége, a személyi kultusz kdros kovetkezményei, a statisztikai adatokhoz
val6 hozzaférés korldtozdsdnak problémdja stb. A romdn—magyar egytittmiikodésre visszatérve,
ebben az id6szakban Ion Aluas egyfajta medidtori szerepet t6lt be a romdn és a romdniai magyar
szakma kozott, és mintaként szolgdl az egyticemikodésre: magyarokkal is kutat, a magyar folyo-
iratban is publikal.

A 60-as évek eleje a szocialista orszdgokban a reformok kora a térsadalomtudomdnyok szd-
mira, ez lehet6vé teszi a ,konkrét szocioldgia” létrejottét. 1962 végén a Korunk szocioldgiai
publikdciés versenyt hirdet, tobb mint 50 tanulmdny érkezik a szerkesztdségbe. A , kutaték”
kore a kozépiskolds didktdl az egyetemi oktatbig széles kord, éppen ezért a tanulmanyok mind-
sége is nagyon valtozé. Fontos viszont, hogy ezeknek a munkdknak a jelentds része konkrét ja-
vaslatokat tartalmaz a térgyalt problémak orvosldsira. Végiil terjedelmi okokbdl 20 széveg jele-
nik meg, amelyekrél a szerz8 bévebben is ir a fejezet hdtralévd részében.

1963—64-ben mdr magitdl értetddd, hogy a Korunkban szocioldgiai irdsokat kozolnek.
A két évbdl megvizsgalt cikkek alapjén Székedi Levente levonja a kdvetkeztetést: a szocioldgia
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Ujraintézményesitése kapcsdn a Korunk jé irdnyba haladt. Fiiggetlenedni igyekezett a torténel-
mi materializmustdl. Szakmailag fejlédés ldtszik a cikkek szerkezetében, hangvételében is.
A kutatdsi témdk terén a szakosodds, a nyitds és a romdniai szociolégiai hagyomdnyok figyelem-
bevétele is észlelhetd. Az intézményesiilés tekintetében mérfoldkovet jelent az 1965-ben, az
Oktatdsiigyi Minisztériumon beliil [étrejétt Szocioldgiai Laboratérium, az 1966-ban létreho-
zott Szocioldgiai Kézpont a Tudomdnyos Akadémidn, és a Bukaresti Egyetemen megalakulé
elsé két szocioldgiai katedra is.

Az utolsd, sszefoglalé fejezetben a szerzé a legfontosabb mozzanatokat, fordulépontokat és
a kordbban felvonultatott szerzék koziil a legjelentésebbeket mutatja be ismét réviden, majd
sorra tdrgyalja a hipotéziseket, amelyek koziil kettSt egyértelmiien, kettdt pedig részben igazolt.
Zarégondolatként megjegyzi, a romdn és a romdniai magyar szociolégia szétvdlaszthatatlan
multtal rendelkeznek, és értékes, szerves része egyik a mdsiknak — ettdl a felismeréstdl fiigg a
romdniai magyar tdrsadalomkutatds jovéje. A konyv melléklete tiz Urunk- és Korunk-cikk ro-
mén forditdsdt tartalmazza — olyan cikkekét, amelyek fordulépontokat jelolnek a kotetben be-
mutatott szociolégiatorténetben —, ezzel hidat képezve a magyar és romdn szocioldgia kozott.

A riilélés korldtai 5sszességében egy alaposan dokumentilt, nagy gonddal 6sszedllitott kotet.
Részletesen bemutatja a romdniai magyar szocioldgia hullimz6 torténetét: a legitim, vildghabo-
rus id8szakbdl hozott hagyomdnyok mentén zajlé mikodését, majd fokozatos betiltdsdt, végiil
az Gjraintézményesitésre irdnyulé torekvéseket és sikereket. Emellett tdrsadalomtdreéneti és saj-
tétorténeti szempontbdl is jelentds mozzanatokat dsszegez.

A médszertani fejezet pozitivuma, hogy a szerzé megemliti az elemzése sordn felmeriilt ne-
hézségeket, példdul olyan rejtett tizeneteket, homalyos és ambivalens megfogalmazasokat kel-
lett dekddolnia, amelyek mégé az edzetlen szem nem ldthat — érthetd médon, hiszen a cenztra
kijdtszdsa volt a cél. A szerzd dltal készitett interjik is arrdl tesznek tantbizonysigot, hogy valé-
ban a minél hitelesebb korkép megértésére és megirdsara torekedett.

A szerz8 konnyed, olvasmdnyos stilusa miatt btran ajénlhaté a konyv a laikus, csupdn a
téma irdnt érdekl8dé olvasé szdmadra is — azzal a megjegyzéssel, hogy a szerz6 koriiltekinté leird-
sai ellenére is akad elvétve néhdny részlet — példdul iskoldk vagy elméletek —, amely tovabbi
utdnajdrdst igényel. A konyv logikusan épitkezik, a torténéseket tobbnyire idérendben vizolja
fel, és a feldolgozott, eredeti szovegekbdl szdmos értékes idézetet emel 4t a kdnyvbe, amelyek
segitenek a tdrgyalt korszak mélyebb megértésében.

Kiemelend6nek tartom a harmadik fejezetet: kifejezetten j6 tiikor a jelenlegi magyarorszigi
és romdniai politika szdmdra is, kiilondsen az a rész, amelyben az egyre terjed$ tiltdsok és ,bu-
n6k” meghatdrozdsit boncolgatja a szerz8. A szemfiiles olvasé felfedezhet visszatéré motivumo-
kat az akkori és jelenlegi politikai kommunikacié kozott, mint a populizmus, az ellenségképek
vagy a személyi kultusz eléretdrése. Hasonldan nagy jelentéséglinek mondhaté a Székedi Le-
vente 4ltal leforditott tanulmdnyokat tartalmazé melléklet is. Még a konyv elején, a szakirodal-
mi forrdsok bemurtatdsdndl egy romdn szociolégiatdrténeti kotetet emlit, amelybdl a szerz8k
kihagytdk a romdniai magyar szociolégusok munkdssigdt, amelynek oka sajit bevalldsuk sze-
rint: a nyelvi korldtok. Romdn forditdsok hidnydban nem vették figyelembe a magyar kutaték
munkdit. Ebbél kiindulva rogton vildgossd valik a melléklet szerepe és jelentésége, és az is, hogy
miért visszatérd toposz a kotetben a romdn—magyar egytictmiikodés és miért emelte ki helyen-
ként a szerz§ Ion Aluas munkajat.
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A konyv, f6ként nyelvét tekintve, mindenképp fontos olvasmdny a romdn nyelvi laikus és
szakmai kozO6nség szdmdra egyardnt, akik szeretnék mélyebben és drnyaltabban megismerni a
romdniai szocioldgia torténetét. A szerzd bdségesen ajanl tovébbi olvasmdnyokat és kutatdsi
tdmpontokat, témajavaslatokat is. A kordbban tdrgyalt romdn—magyar egyiittm{(ikodés szelle-
mében hasznos lehet a kdtet magyar nyelvii publikaldsa is, hogy a nyelvi korldtokkal kiizdd
szocioldgus hallgatdk is épitkezhessenek ebbdl a gondosan elénk tart hagyomdnybdl, és ravezes-
se 8ket a romdn kollégikkal val6 kollaboracié relevancidjdra. Izgalmas volna példdul egy, a
Gusti-iskola hagyomdnyai alapjdn végzett falukutatds megvaldsitdsa mintegy szdz évvel az isko-
la létrejotte utdn, 2025-ben — vajon milyen konklaziékat vonhatndnk le annak mikodéképes-
sége, eredményessége, korszertisége kapcsdn?
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