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a a tarsadalomrél, kultardrél gondolkodunk — akdr valamely tudomdnyteriilet, akdr a

mindennapi élet kontextusdban — dhatatlanul a megkozelitési szempontunk része lesz a
hely, a locus. Milyen az a fizikailag is koriilirhat6 hely, hogyan €l ott a széban forgé kozosség,
miként szolgdl ,helyéiil”, hogyan ad teret tevékenységeinek a vildgnak az a része, ahol él. A locus
vizsgalatdnak fontossdga a tdrsadalomtudomdnyokban tovibbra is ersen tarja magdt. A szoci-
olégia, az antropoldgia szakitott a territorializmus kizdrélagos szemléletével (Malkki, 2006), a
helyhezkototeség egyoldalusdgival, és egyre fontosabbnak tartja a kultarak kézti tér (Schiffauer,
2004) vizsgélatit, akdrcsak a helyekkel szembedllithaté nem-helyek (Augé, 2012) természetét.
A deterritorializdcid, a koztes helyek és a nem-helyek szemlélete relevins kérdésfelvetéseket
tartalmaz globalizdlédé vildgunk olyan jelenségeinek megértése tekintetében, amelyek napjaink
tarsadalmar Gj kihivdsként érintik meg. Es mivel a mindennapi élet keresi és taldl is vélaszokat
ezekre a kihivésokra, a tdrsadalomkutaté sem mehet el ezen Gj kihivdsok és vélaszok mellett
anélkiil, hogy ne venne tudomdst a térben élés dllanddan véltozé formdirdl. A tér tehdt tovabb-
ra is fontos tényezd marad, nem oldddik fel teljesen az egyre er6s6dé mobilitds és virtualitds
kontextusiban. A tér, a hozzd val6 kot8dés, a beélés és haszndlat médozatai az egyéni és a ko-
z0sségi identitdsépités meghatdrozé tényezdi maradnak, olyan komplex entitdsok, amelyek a
tdrsadalom, a kultira sir(i szévedékében sok szallal 8sszeszdve alkotjak a tdrsadalmi élet dina-
mikdjit. Kiilondsen nagy jelentéséget kapnak azok a tirsadalomtudomdnyi megkozelitések,
amelyek az identitdsépités valtozd mintdzatait probdljék leirni a térhaszndlat, a téralakits azon
praxisaiban, amelyek a kulttrdk taldlkozésa, a politikai és ideoldgiai valtozdsok, a hatdrmédosi-
tasok sszefiiggéseiben valnak megragadhatévé. Egy ilyen feladatra vallalkozik Eréss Agnes Ha-
talomvdlté terek c. konyvében.

A m két viros — Nagyvdrad és Beregszdsz — nyilvdnos tereit vizsgdlja, kiemelten figyelve
azokra a szimbolikus térhaszndlati és térfoglaldsi eljardsokra, amelyek — amint az a cimben is
megjelenik — a hatalomgyakorlds (hatalomviltds) praxisaiként mikodnek. A kutatémunka egy
tobb mint szdzéves folyamatot kdvet nyomon: a 19. szdzad végétdl napjainkig, a 21. szdzad
elejéig tartd iddszakot oleli fel, amely bévelkedett olyan torténelmi, tirsadalomtorténeti, poli-
tikai eseményekben, amelyek mindkét vdros esetében az orszdghatdrok megvaltozdsit, rezsim-
véltdsokat, hatalomvaltdsokat vontak maguk utdn, ezzel egyiitt pedig megvéltoztattdk az érin-
tett varosok/térségek etnikai osszetételét, a tobbség-kisebbség viszonyit, a szimbolikus politikik
ideoldgiai, nemzeti diskurzusait. A fenti tényez8k pedig éhatatlanul rdnyomtik bélyegiiket
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azokra a vdrosi terekre, amelyek nem csupdn fizikai helyként léteznek, hanem megjelenitik a
hatalmi strukcdrdkat, az interetnikus viszonyokat, az etnikai csoportok hierarchiapozicidit.
A terek ilyenformdn a birtoklds gesztusa dltal vdlnak az épp regndlé hatalom megjelenitdivé.
A vizsgélt virosok esetében a kutatds megmutatja, hogy a mindenkori hatalmi térekvések — mi-
kozben igyekeznek sajdt képiikre formdlni a tdrsadalmi nyilvdnossigot — hogyan, miféle mand-
verekkel alakitjik a nyilvinos tereket.

A mi nagyon széles elméleti kontextusba helyezi a kutatdst, érintve a tdrsadalomfoldrajz, a
kulturdlis antropoldgia, azon belil féleg a politikai antropolégia, a szociolégia ide vonatkozé
megkozelitéseit. A torténettudomdny, az etnogréfia, a miivészettdrénet, az épitészet felé toreé-
nd kitekintés dltal a két vdros dinamikus kronolégidja gazdag multidiszciplindris szakmai ko-
zegben nyer bemutatdst. Az elemzés ugyanakkor megdrzi feszességét: a szerzdt elsésorban a
szimbolikus térfoglalds adott formdi, a nemzeti identitds épitése, az emlékezés/emlékezet mi-
kodése foglalkoztatja, ezeknek a vizsgdlata dltal rajzolja meg a két vros térbeliségét, azt a dina-
mikus folyamatot, amely a vizsgélt periédusban jbdl és ujbél dtrajzolta a két vdros arculatdt, és
amely folyamat napjainkban sem sziinetel. Ezen beliil a két hely nyilvinos tereinek (utcdk, te-
rek, intézmények) névaddsi, névhaszndlati, dtnevezési gyakorlata keriil az elemzés fékuszaba.
Nagyvdrad és Beregszdsz esetében kozos a ,ldthatdsdgra” torekvés, az a folyamat, amely az etni-
kai viszonyok, a hatdrvaltozdsok és a hatalomvéltdsok nyomdn Gjabb és Gjabb formdkba rende-
zi a nyilvanos tereket. A posztszocialista dtmenet vizsgdlata nyomdn réldtdst nyeriink az etnicitdst
és a nemzetépitést befolydsold tényezdkre, illetve arra, hogy a rendszervéltds miképp alakitja a
nemzeti diskurzust és a szimbolikus politizl4st.

A konyv fejezeteit kovetve az elméleti hdttér megrajzoldsa, a fogalmak meghatirozdsa utdn
alapos dttekintést kapunk a munka sordn felhasznalt forrasokrdl, az adatgy(ijtési mddszerekrél,
utdna pedig két kiilon fejezet irja le a kdrpdtaljai (Ukrajna) Beregszdsz és a partiumi Nagyvarad
(Romadnia) szimbolikus tereinek és a térhaszndlat véltozdsainak kronoldgidjdt a 19. szdzad végé-
6] napjainkig. A Diszkusszi6 cimet visel§ fejezet a szimbolikus politikdnak és a térfoglalasi el-
jardsoknak a vdrosi térre gyakorolt hatdsdt vizsgélja, olyan, a nemzetkozi szakirodalombdl jé
érzékkel dtvett kategoridk mentén, mint az érzékelt, az elgondolt és a megélt terek. Kiemelném
itt az épitd jellegli beavatkozdsok néhdny elemzett esetét: az Gj épiiletek emelését, amely a rend-
szervaltds utdni Nagyvdradon példdul f6képp az ortodox templomok épitését jelentette. Szintén
a beavatkozdsok kategéridjdban olvashatunk a destruktiv hatdst vérostervezés formdirdl: a rom-
bolds/elkendézés/elhanyagolds eseteirdl, amelyek a varos régi képét médositjak. Ez a gyakorlat
»a helyhez kapcsolédé emlékeket megfosztja tdrgyuktdl, vagyis torést okoz a vdrost haszndlok
helykotéd8désében, iires foltot képez a mentdlis térképiikon, és hatdssal van a vdroslakék meg-
élt terére”.

A szerz8 arra kérdésfelvetésre is keresi a vélaszt, amely a szimbolikus tereknek a vdroslakék
dltali percepcidjdra vonatkozik. Ebbdl az elemzési részbdl emelnék ki egy szegmenst. Az egyik a
Nagyvédradon végzett kérddives kutatds eredményeibdl szdrmazik. A vdros magyar és romdn
egyetemi hallgat6i korében végzett vizsgilat arra is kereste a vélaszt, hogy a megkérdezettek a
hivatalos neviikon nevezik-e a vros kiemelt szimbolikus helyeit, vagy a hagyomdnyos, a vdros-
lakok kdrében dtorokitett, a kozbeszédben hasznélatos neveket hasznaljdk, illetve milyen szim-
bolikus tdrgyakkal elldtott helyet neveznek meg a vdros féterének. Mivel a kérdezés csak a fia-
talkort lakossdgra vonatkozott, életkori bontdsban nem ldtunk rd a névhaszndlat véltozataira,
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de az egyetemi hallgaték esetében a kiilonbségek az etnikai hovatartozis, illetve a vérosi lakos /
véroson kiviilr8l érkezett kategéridk névhaszndlati kiilonbségei mentén mutatkoznak meg.
A kovetkeztetések arra mutatnak rd, hogy a magyar és vdrosi vélaszad6k korében széles kort
haszndlatnak 6rvendenek azok az utca- és térelnevezések, amelyek hivatalosan mdr nem létez-
nek, de a kozosségi emlékezet a mindennapi gyakorlat dltal életben tartja és dtorokiti azokat.
Ilyenformadn olyan ,alternativ virosszveg” jon létre, ,,amely dsszetartd er6ként, identitdst kife-
jezd és a csoportkohéziét noveld tényezdként jelenik meg”. A fenti tapasztalatokhoz vezetd
vizsgalatot érdemes lenne mds varosokra irdnyulé hasonlé tematikdja kutatdsaiban is elvégezni,
ugyanis jelentds adalékokkal gazdagithatnd a kozosségi emlékezet és dtorokités, valamint a ko-
z0sségi identitdsépités miikodésérdl alkotott képet, illetve tobbet tudhatndnk meg ezen mecha-
nizmusok helyi véltozatainak médozatairdl is. Ugyancsak kiemelenddnek tartom a kutatdi
munkdnak az alternativ terek vizsgalatdra vonatkozé megdllapitdsait. A szerzd az alternativ terek
kategéridba két tipust sorol: az intézményi tereket és a szérakozéhelyeket. Nagyvérad esetében
az elsd tipus a magyar kozosség dltal [étrehozott és mikodtetett intézményhdlézatot jelent,
ezek az intézmények lathatévd igyekeznek tenni a kozosséget azdltal, hogy a nyelvhaszndlat és
az tinnepek szdmdra n. ,etnikus biztonsdgos tér’-ként szolgdlnak (a Partiumi Keresztény Egye-
tem Nagyvdradon, a II. Rakdczi Ferenc Kdrpdtaljai Magyar Féiskola Beregszdszon). A szérako-
z6helyek — szintén a fenti funkeciét elldtva — azzal a szdndékkal jottek létre, hogy a fiatal vdros-
lakék szdmdra otthonos kultirafogyaszté taldlkozéhelyeket biztositsanak. A példdk sordt
folytatva kiemelném a szerzének azt a megfigyelését, amely a vdros idegenforgalmi szempontbdl
legfontosabb ldtvdnyossdgainak helyet adé tereken elhelyezett tdbbnyelvli (romdn, angol, né-
met, magyar) tdjékoztaté tdbldkra vonatkozik. Ezeken a tdbldkon magyar nyelvi feliratok is
megjelennek, de valéjdban nem a kisebbségi csoport ldthatdsdgdr szolgaljék, hanem turisztikai
célokat, amikoris egy tdjékoztatd tébldn a magyar nyelvii felirat a tdbb nyelven is feltiintetett
informdcidk sordba illeszkedik bele. Az ilyen esetekben ,paradox médon a tobbnyelvi felira-
tok. .. nemcsak ldthatova teszik a kisebbségi csoportokat, hanem egytttal lithatatlannd is tehet-
nek, mivel a kisebbségi csoport nyelvén megjelend tablak felhigitjdk annak jelentSségét a sok-
nyelvi tabldk kozote”.

Még egy érdekes és szakmailag nagyon tanulsdgos megfigyelésre hivom fel a figyelmet. Szin-
tén a Nagyvdradon végzett terepmunka sordn a szerz interjut készitett egy helyi magyar poli-
tikussal, a beszélgetésben a politikus azokrdl a ,,csatdrozdsokrdl” szimol be, amelyeket a vérosi
tandcs tagjaival kell folytatniuk az utcdk elnevezése koriil. Az dnkormdnyzat romdn képvisel6i
nem szivesen fogadjédk azokat a javaslatokat, amelyek a vdros kiemelt helyeit a magyar torténe-
lem vagy kultdra személyiségeirdl neveznék el. A sorozatos vitdk utdn végiil a vdrosi tandcs
hateéralkut kotote, amelynek értelmében a vdros utcdinak bizonyos szézalékdr a kisebbségi ko-
zosséghez kothetd névvel lehet elnevezni. Az alku nyilvdn id6rél idére Gjratdrgyalandé, de a
hivatalos, formdlis szabalyokon beliil, azok mellett lehet6vé teszi olyan informilis gyakorlatok
miikddtetését, amelyek dltal a magyar kozosség nagyobb ldthatdsdghoz jut a szimbolikus térbir-
toklds/térhaszndlat terén. Ezzel az eljdrdssal a kutatds Gjabb adalékokat szolgdltat a formalitds/
informalitds témdjdhoz — amely egyébként napjainkban egyre nagyobb tudomdnyos érdekld-
désnek orvend (Ledeneva, 2018). A fenti megfigyelések azt a szemléletet példdzzék, amely a
normativ keretek mellett m(ik6d8 informdlis praxisok megolddsi mddozatait fontos tényezd-
nek tekinti, f8leg olyan térségekben és esetekben, ahol/amikor egy kisebbségi vagy elnyomott
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csoport a hivatalos keretek mellett, illetve azokon beliil keresi és taldlja meg sajdt érdekeinek
érvényesitését. Azok az esetek sorolhaték ide, amelyek sordn az informalitds egyfajta ,sziirke
zéndban”, jelen esetben a hdttéralkut kihaszndlva képes eredményeket elérni.

Eréss Agnes konyve igényes és hasznos, gondolatébreszté munka. Erdeklddésre tarthat szd-
mot a téma kutatdi, elemzdi korében, de a tudomdnyos élet keretein kiviil, a nyilvdnos terek
gazdag szimbolikus jelentéstartalma irdnt érdekl6dék szdimdra is lebilincsel olvasmdny lehet.
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