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A hataron ativel6 lakéhelyi mobilitas

az artandi hataratkelohoz kapcsolodo

forgalmi folyos6 mentén, Romania eurdpai unios
csatlakozasat kovetoen

Kivonat

Az 1989-es rendszerviltozdst kovetd iddszak egyik legmeghatdrozobb folyamata a kizép- és kelet-
eurdpai orszdgok Eurdpai Unidhoz csatlakozdsa volt, amely maga utdn vonta az dllambatdrok je-
lentdségének dtérickelédését, a hatdr menti teriiletek térségi pozicidjanak viltozdsdt, valamint a
hatdr menti népességmozgdsok megélénkiilésér. Tanulmdnyomban azt veszem goresé ald, hogy a ro-
mdn—magyar hatdr drtdndi forgalmi folyoséja mentén hogyan vette kezdetét az dralakulds. Mi
motivdlta a népességmozgdsokat, és a lakossdg hogyan élte meg az dllambatdr szerepének és jelents-
ségének megvdltozdsdt. A magyar oldalon szerzett kutatdsi tapasztalatok alapjin azt kivanom be-
mutatni, hogy az unids csatlakozdssal jdrd hatdrnyitdst hogyan igyekeztek elényiikre forditani a
térségben élok.

Irdsom alapjdul szolgdls kutatdsom elsésorban azokra fokuszdlt, akik Romdnia eurdpai unids csat-
lakozdsa (2007) utdn az dllambatdron dtiveld 1ij életformdt alakitottak ki. A hatdr magyar oldald-
ra koltoztek, de tovibbra is Romdnidban dolgoztak, és mindennapjaik részévé vdlt a két orszdg ki-
20tti dtjdrds.

A jelenség olvasatomban olyan szuburbanizdcids folyamat kezdeti lépéseként értékelt, amelynek hat-
terében az dllambatdr dltal gdrolt tradiciondlis térségi pozicidk tijrafogalmazdsa dllt. Ezért tanul-
mdnyomban teret kivinok szinni a jelenség torténelmi és térségi ereddinek dttekintésére is.
Kulcsszavak: romdn—magyar dllamhatdr, transznaciondlis tér, hatdron dtnytlé szuburbanizi-
cié, EU-s csatlakozas

Abstract. Cross-border residential mobility along the traffic route of Artind border
crossing point after Romania joining the European Union

One of the most determinative processes of the period following the change in the political system in
1989 was that Central and Eastern European countries joined the European Union, which resulted
in the re-evaluation of the significance of stateborders, the change in the regional status of the border
areas, and the intensification of migration in the border zone. In my study I focus on examining how

1 A szerzd kulturdlis antropol6gus, etnogrifus a Debreceni Egyetem, GyGyK Tirsadalomtudoményi
Tanszékének habilitlt egyetemi docense. Kutatdsi teriiletek: Gazdasdgantropoldgia: lokalis gazdasdgi
stratégidk; a rendszervaltds és az EU-s csatlakozds hatdsa a vidék gazdasdgdra./ Kulturdlis érintkezés és
véltozds: helyi iinnepek, fesztivdlok 4talakuldsa./ Migrdci6: transznacionalizmus; magyar—romdn
hatdrmentiség./ Globdlis kihivdsok, lokdlis valaszok./ Offline és online szinterek kapcsolata. e-mail:
lovaskiss@gmail.com.
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the transition started along the traffic route of Artdnd at the Romanian-Hungarian border, what
caused population movements, and how inhabitants felt about the change of the role and importance
of the country border. According to the research findings on the Hungarian side, I wish to present
how people living in the region tried to take advantage of the opening of the border after joining the
Union.

My research serving as the basis of my article focused mostly on people who created a new, cross-
border lifestyle after Romania had joined the European Union in 2007. On those who moved to the
Hungarian side of the border but continued working in Romania, and commuting between the two
countries became part of their everyday routine.

The phenomenon, in my view, is evaluated as the first step of a suburbanization process, the
background of which was there definition of the traditional regional status blocked by the border.
Therefore, I intend to review the bistorical and regional sources of the phenomenon in my stud.
Keywords: Romanian-Hungarian border; transnational space; transborder suburbanisation;
the accession of the European Union
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BEVEZETES

Magyarorszig és Romdnia Eurépai Unids csatlakozdsa utdn a politikai dllamhatdrok szerepe és
dtjarhatdsdga megvaltozott. Mindez jelent8sen hatott a hatdron dtnyilé kapesolatok jellegére,
a hatdrmentiség jelentdségére és az ott él6k gazdasigi és életvezetési stratégidira, valamint a ha-
tdr menti lokdlis tdrsadalmak kapcsolati héléira. (Baranyi 2007) Az dtalakulé viszonyok egyik
elsé és meghatdroz6 momentuma az drtdndi hatdrdtkelShelyhez kapcsolédé forgalmi folyosd
dltal érintett telepiiléseken az volt, hogy Romdnia eurépai uniés csatlakozdsit kovetden a nagy-
véradi lakossdg intenziv hdzfelvdsdrldsba kezdett Magyarorszdgon. A vdsirl6i érdekl8dés foku-
szdba keriilt Artand, Bedd, Nagykereki, Bojt, Mezdpeterd, Biharkeresztes, Told, Berekboszor-

mény, Korosszegapdti és Korosszakal.?

2 Nagyvéradi lakosok, szérvdnyosan az 4rtdndi hatdrdtkel8t8l tdvolabbi telepiiléseken is vdsdroltak
hdzakat ebben az id6ben.
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1. dbra. A vdsdrldi érdeklodés fokusziba keriilt telepiilések
az drtdndi hatdrdtkeléhiz tartozd forgalmi folyosé mentén

A Romdnidbdl (elsésorban Nagyvdradrol) érkezd vevdk, kiilonbozé megfontoldsok alapjin
igyekeztek magyarorszdgi ingatlanhoz jutni. A vasdrlok egy része csupdn j6 befektetési lehetdsé-
get ldtott az ingatlanokban, 4m a tobbség be is koltdzott a megvdsdrolt hdzakba. Voltak, akik
idéskorukra, nyugdijas éveikre kivdntak letelepedési lehetéséget biztositani maguknak, akadst,
aki gyermekei lakdsgondjait oldotta meg igy. A legtobb vdsdrlé csalddja lakhatdsi viszonyait ki-
vénta javitani, mikdzben tovibbra is Romdnidba jart vissza dolgozni.

Ez a jelenség olvasatomban az egész térség jovéjét meghatdrozd szuburbanizdciés folyamat
kezdeti lépéseként értékelhetd, ezért relevdns vizsgalati cél torténelmi ered8inek és térségi hati-
sainak tisztdzdsa, valamint a migrdcids folyamat {6 tendencidinak és a migransok motivciéinak
feltdrdsa. A vizsgdlat sordn a reprezentativitds igénye nélkiil, migrdns élethelyzetek és életvezeté-
si modellek megismerésére torekedtem. Elssorban a hatdr két oldaldhoz kot6dé ingdzdkat
igyekeztem megszdlaltatni, amikor arra kerestem a valaszt, hogy milyen nehézségeket és elé-
nydket hordoz az életformdjuk. Terepmunkdmat Romdnia eurépai unids csatlakozdsit kovetd-
en végeztem 2008 és 2011 kozott, valamint 2014-ben. Kvalitativ médszert alkalmaztam, félig
strukturdlt interjikat készitettem, és holabdamdédszer alkalmazdséval taldltam meg beszélgetd-
partnereimet. Biharkeresztesen, a betelepiilékrél alkotott vélemények feltdrdsira nyitott kérdé-
sekbél 4116 kiegészitd kérdSives adatgytijiésre is sor keriilt. A bihari térség hatdr menti telepiilé-
seinek helyzetértékeléséhez a Bed, Biharkeresztes, Komadi, Ujirdz és Csokmd polgdrmesterei-
vel 2008 és 2011 kozott készitett interjak adataira is tdimaszkodtam.

A vizsgélatba vont telepiilések kivilasztisandl fontos szempont volt a térségi stdtuszuk, ame-
lyet a méretiik, az elhelyezkedésiik és az ott él6 lakossdg Osszetétele is meghatdrozott. Ezért a
kutatds sordn a romdn—magyar hatdr szomszédsigdban fekvd két telepiilés — a térség vonzdskdz-
pontjdnak szdmité viros, Biharkeresztes és egy romdn nemzetiségi falu, Bedd — vizsgdlatdra
koncentraltam. risom az itt szerzett tapasztalatokra épiil, de kifejezetten a 2003 és 2009 ko-
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zotti id6szakra fékuszdl, a magyarorszdgi hdzvésarldsi dompingtdl a pénziigyi vélsig okozta
visszaesésig mutatja be a térségi folyamatokat.

Romadnia eurdpai unids tagsdginak megszerzése (2007) utdn nem valt szabadon dtjdrhatévd
a magyar—romdn hatdr, mert a schengeni egyezményhez még nem csatlakozott Romdnia. Ezért
yegymegilldsos hatdrforgalom-ellendrzési rendszert” vezettek be, amelynek lényege, hogy a ha-
tér személyi igazolvannyal is dtléphetd, és egy helyen zajlik a romdn és magyar ellendrzés. Ez a
forma azonban madr lehetdséget biztositott a hatdron 4tivel§ lakéhelyi mobilitds kialakuldsara is.
Ekkorra mdr az Eurépai Uni6 régebbi tagllamainak t6bb pontjdn folyt a hatdr menti migrdcié
vizsgdlata.(Jagodi¢, 2010. 28.) Nyugat-Eurépdban a hatdron 4tiveld lakdhelyi mobilitds tdrgy-
korében szdmos tanulmdny jelent meg az elmdlt években, amelyek a holland—német (Striiver,
2005), a holland-belga (Van Houtum, Gielis, 20006), a német—francia (Terlouw, 2008), illetve
a spanyol—portugil (Sidaway, 2001) dllamhatdrok mentén zajl6 folyamatokat tirtdk fel.®

Magyarorszégon is sziilettek ebben a témakorben tanulmdnyok, az 1989-es rendszervaltozds
utdn, az unids és schengeni csatlakozdst idészakdban szdmos publikdcié mutatja be a hatdrokon
dtnyulé szertedgazé tdrsadalmi folyamatokat. (Pdthy, 2005; Csizmadia, 2008; Baranyi, 2007) A
hatdr menti kapcsolatok kutatdsdt serkentette az eurorégiok fejlesztése kapcsan felmertild infor-
mécidigény, ezért a témdval foglalkozé vizsgalatok gyakran a térségi és helyi szervezetek koope-
rdci6s lehetdségeinek feltdrdsira és elemzésére fékuszéltak. (Siili-Zakar, 2003; Baranyi, 2003;
Novotni, 2007) A kutatéi érdekl8dés kozéppontjaba keriiltek olyan jelenségek, mint a hatdro-
kon dtivel§ munkaeré-dramlds sajdtossigai (Baranyi, Balcsék, 2004; Hardi, Lampl, 2008) vagy
a hatdron 4tnyuld teriileti tervezés, gazdasdgfejlesztés kérdéskore. (Nagy, 2007) A hatdron dt-
nyulé vdrosi vonzdskorzetek és kapcsolatok kérdése tobb kutatét is vizsgilatokra sarkalle. Hardi
Tamds a szlovak—magyar hatdr Pozsony-kozeli agglomeracids 6vezetének kutatdsdra véllalkozott
(Hardi, 2009), de vizsgalta az osztrak—magyar hatdr térségét is Ndrai Mdrtdval kozosen. (Hardi
T., Ndrai M. 2001) Hasonlé kutatdsokat végzett Pal Agnes a magyar—szerb hatdrszakaszokon.
(P4l, 2003) A romdn—magyar hatdr menti kapcsolatok vizsgdlatdnak tdrsadalomfoldrajzi aspek-
tusai mellett (Baranyi, Dancs, 2001) vannak etnografiai kutatdsi eredmények is, példdul Szi-
ldgyi Levente a romdn—magyar hatdr két oldaldn fekvd szatmiri telepiilések kapcsolatainak
torténelmi dimenzidit elemezte. (Szildgyi, 2009)

Az utébbi id8ben megndtt a kutatdi érdeklddés a harmas hatdrok vizsgalata irdnt is. (Hege-
dis, 2005) Az errdl a témdrdl 2015-ben megjelent etnogréfiai—kulturdlis antropoldgiai ird-
nyultsdgt kotetben tobbek kézott Turai Tiinde foglalkozik a magyar—roman—szerb hdrmas ha-
tdr kiilonbozd oldalain éldk eltérd hatdréreelmezéseivel. (Turai, 2015) Olyan nehezen
kutathaté és szinte feltdratlan téma is helyet kapott a kétetben, mint a romdn—magyar és az
ukrdn—magyar hatdron dtiveld informalis gazdasdgi stratégidk. (Borbély, 2015)

A hatdron dtiveld lakéhelyi mobilitds elemzése és értelmezése sordn a téma kutatéi eltérd
momentumokra helyezik a hangsilyt. Egyes kutatéi vélemények szerint ez a migraciés forma
azért alakult ki, hogy a tagorszdgokban az uniés harmonizicié ellenére tovdbbra is létezd eltérd
bérszinvonal és jelentés megélhetési killonbségek nyomdn kialakult differencidkat az egyének
szintjén kiegyenlitse. Napjainkban az EU kozép-eurdpai tagillamainak hatdrdn is azt tapasztal-

3 A f8bb megkozelitéseket 6t eurdpai esettanulmdny kapesdn Devan Jagodic (2010. 40-41.) ismerteti.
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hatjuk, hogy a révid tdvi transznaciondlis migracié célja az dllamhatar hossza fenndlldsa miatt
kialakult aszimmetridk kihaszndldsa. Az egyik legjelentdsebb bevétel, ha az ingatlanpiac kii-
16nbségeibdl profitdlhatnak a hatdr menti térségben ¢él6k.

Henk Van Houtum és Ruben Gielis két ellenkezd irdnyt erd folyamatos interakcidjaként
jellemzik és ,rugalmas migriciénak” nevezik a hatdron dtivel§ lakdhelyi mobilitdst. (Van
Houtum, Gielis, 2006) Ahol az egyik irdny a szomszéd orszdgba koltozés, a masik pedig a ki-
bocsdté orszdgban koncentrdl6dé munkahelyi, csalddi, bardti kapcsolatrendszer. A bevandorlok
~rugalmas” életformdjdnak silypontja az anyaorszagban van, ezért az Gj lakdéhelyiikon nem t6-
rekednek integraciéra. (Striiver, 2005)

A hatdron 4tivel8 lakdhelyi mobilitédst értelmezé mdsik nézetrendszer, a szuburbanizdcié*
egy formdjaként irja le ezt a sajdtos hatdrkozi migrdciét, amelynek kovetkeztében a szomszédos
orszdg vidéki ovezetei is fokozatosan a nagyvaros lakddvezeteivé, elévirosaiva vélnak. Az elmélet
a folyamat kivélté okaként a stirtin lakott vdrosokban fellépé lakdsinséget nevezi meg, amely-
nek megolddsdra a hatdr tiloldaldn olcsébb és nagyobb lakéhdzak megvasdrldsa jelent kiutat. Ez
a megkozelités a hatdrkdzi migricids folyamat feltételének a j6 tthdlézatot és a személygépjar-
mii-kozlekedés lehetdségét tekinti. (Hardi, 2010)

Léteznek ugyanakkor osszetettebb, a nemzetdllami koncepcién tilmutaté olvasatok is. Eb-
ben a megkozelitésben az integricié fontos jellemzdje az alulrdl szervez8d8, hatdron dtiveld
integrdcié. Eredménye a hatdr menti ovezetekben kialakuld ,transznaciondlis tér”, amely
egyenld esélyt teremt a kiilonb6z6 népcsoportok, kultirdk és életformak taldlkozdsinak, és igy
valamiféle , transznaciondlis életforma” létrejottée segiti. (Jagodic¢, 2010. 34-35.) A transznaci-
onalizmus fogalma a kilencvenes évek elején bukkant fel a kulturdlis antropolégidban a migré-
ci6 Gj formdival és a globalizécié egyes jelenségeivel kapcsolatban. (Niedermiiller, 2005. 52.)
Ebben a kontaktusban donté, hogy az orszdgokat dsszekotd tirsadalmi hédlézatot azok a , transz-
migrdnsok” miikddtetik, akik megérzik tdrsadalmi, gazdasigi és kulturdlis kapcsolataikat a
szdrmazdsi orszdggal, mikdzben (j kapesolatrendszereket alakitanak ki a tartézkodaési helyiikon,
igy ,hatdron 4tiveld tdrsadalmi hdlézatokat épitenek”. (Schiller, et al. 1992) A transzmigransok
a befogadé orszdgban laknak, szomszédsdgi szinten kontaktust teremtenek, esetleg helyi civil
szervez@désekben vesznek részt, de a kibocsdtd orszégban dolgoznak, iskoldztatjik gyermekei-
ket és dpoljék rokoni, bardti kapcsolataikat. (Gielis, 2009; Striiver, 2005)

Mint az az el8z8ekbdl kittnik, alapvetden a hatdron 4tivel migrici6 jelenségének olvasatai
nem mondanak egymadsnak ellent, sokkal inkdbb kiilonb6z8 tudomanyteriiletek értelmezésé-
bél kiindulva eltérd nézépontokbdl jérjdk koriil a jelenséget.

A MIGRACIOS FOLYAMAT TORTENETI HATTERE

Az 1920-as trianoni hatdrmegvonds kovetkeztében jelentésen megviltoztak Magyarorszdg tér-
szerkezeti viszonyai, tdbbek kozott Bihar varmegyét is kettévégta az Uj orszdghatar. A két me-

4 Az atendencia, amikor a vdrosok kiils§ ,kertes” keriileteinek népessége vagy a vdroshatdron til elhe-
lyezkedd kertes-csalddi hdzas teriiletek népessége né.
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gyecsonk a 20. szdzad folyamdn kiilonb6z6 fejlédési palydt jirt be. A romdniai Bihar megye
életképes kozigazgatdsi egység maradt, megdrizve Nagyvdradot, a térség szervez8kozpontjdt,
ezzel szemben Bihar magyarorszdgi teriiletén egyetlen vdros sem létezett. Szervez8kdzpontok
hidnydban a csonka virmegye bels§ kohézidja csokkent, a Magyarorszdgon maradt részek térsé-
gi, gazdasdgi és trsadalmi periféridra keriiltek. A Csonka-Bihar nem szdmitott 6ndll6 kozigaz-
gatdsi egységnek, mert a teriileti revizidban bizé kormdnyzat a megyecsonkok életben tartdsa
mellett dontote. Bar 1920-ban sor keriilt a megmaradt teriilet kézponti igazgatdsinak megszer-
vezésére, a megyeszékhellyé el6lépé Berettydujfalu ekkor kapott kérhdzat és néhdny kozépiile-
tet, de [ényeges fejlesztés nem kovetkezett be.

A misodik vilighdbort utdn elkeriilhetetlenné vilt a megyecsonk helyzetének térszerkezeti
és kozigazgatdsi rendezése, és Nagyvdrad - mint térségszervezd kdzpont - szerepének pétldsa. A
megmaradt bihari teriiletet Hajdu és Békés megye kozott osztottdk fel. A két megye nem tudott
mit kezdeni a térszerkezeti tengelyiiktSl, megyeszékhelyiikedl tdvol es6 hozzd csatolt bihari megye-
csonkkal, ez pedig fokozta a magyarorszdgi Bihar lemaraddsdt és helyzetének periferikussa véldsac.
(Béres—Siili-Zakar 1990. 46.) A szocialista érdban a bihari térség pozicidjdt tovdbb rontottdk a
kiilonbozd centralizdcids célu teriiletfejlesztési koncepcidk, amelyek adminisztrativ dton kivdn-
tdk elsorvasztani a ,korszer(itlennek” tartott telepiilésformdkat. A leginkdbb bevalt eszkdz erre
a korzetesités volt, amelyet a bihari térségben kiilénosen sokszor alkalmaztak. Az intézmények
koncentréldsa a gazdasdgossig jegyében tortént, de lényegében az emberi életfeltételek hidnydt
eredményezte, és ez fokozta a demogréfiai erdziét, hanyatldsra itélve ezzel a bihari térség kiste-
leptiléseit. (Béres—Siili-Zakar 1990. 12.)

A rendszerviltozds utdn kialakuld piaci versenyhelyzetben a bihari térség lemaraddsit to-
vabb novelte periferikus stdtusa, mert az orszdg belsejében kialakult felvevpiacokért hdtrdny-
nyal indult. Az itt él6 népesség munkalehetéségei szikiiltek, de sokan azért nem koltoztek el,
mert kereslet hidnydban nem tudtdk értékesiteni az ingatlanjaikat, és igy a térségben rekedtek.

A MIGRACIOS FOLYAMATOK MOZGATOI NAGYVARADON

Miutdn 1919 dprilisiéban Nagyvdrad Romdnidhoz keriilt, megtorpant az az 1892-tél toretlentil
zajl6 fejlédés,” amelynek sordn Magyarorszdg negyedik legfejlettebb vdrosa lett. Kiépiil6ben
1év6 regiondliskzpont-jellege a trianoni hatdrmegvonds utdn megyeszékhelyi szint(ivé esett
vissza. Nyugati kapcsolatai beszikiiltek, mert dllamhatdr zdrta el a Piispokladdny—Beretty6ujfa-
lu—Nagyvérad tengelyt, amely Budapesttel és alapvetéen Eurépdval kototte 6ssze Erdélyt.
Nagyvirad térségi és telepiilésszerkezeti hdtrdnyai 1945 és 1989 kozott a romdn kommunis-
ta kozigazgatds alatt fokozddtak, amikor a mdsodrangt vérosok kozé soroltdk. Ugyanakkor
megvaltozott az etnikai, valldsi és tdrsadalmi 6sszetétele, és a lakossdg lélekszdma 1948 és 1990
kozote 82 ezerrdl 230 ezer f6re ndvekedett. Az Gj bekoltozdk elhelyezésérdl erbleetett lakdtelep-
épitéssel igyekeztek gondoskodni. Az épitkezések nyomadn jelentdsen dtalakult a kordbbi véros-

5 Nagyvdrad polgdri kozigazgatdsi rendszere 1892-ben alakult ki, amikor felvették a torvényhatdsdgi
jogt vérosok sordba.
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struktdra. Nagyvdradhoz kapcsoltdk a kornyezd telepiiléseket, amelyek egy részét lebontottdk
és tombhdzakat épitettek a helyiikre (Viradszdl8s), vagy teljesen elhanyagoltdk (Biharpiispoki).
A véros nyugati teriiletein 12 ipari [étesitményt alakitottak ki, és itt épiilt fel Nagyvérad legna-
gyobb lakételepe, a 70 ezer lakost befogadé Rogériusz tombhdznegyed is. (Fleisz, 2007. 37.)

Nagyvdrad lakossdga a romdniai rendszervéltozds utdn, az 1990-es években csokken, mert a
posztszocialista id6szakban megvéltozott gazdasdgi, tirsadalmi viszonyok miatt visszaesett a
foglalkoztatds. (Sziics, 2003) A gazdasdg leépiilését Romdnia Eurdpai Unidhoz csatlakozésa 4l-
litotta meg. Mivel a bihari térségben tradicionalisan Nagyvarad szerepe és gazdasdgi kisugdrzdsa
a legjelentésebb, a nyugat-eurdpai befektet6k mdr az eurdpai unids csatlakozdst megelézden
jelentds beruhdzdsokba és ipartelepitésbe kezdtek a viros agglomerdcids ovezetében. A betele-
pilé mikodd téke és a beruhdzé nemzetkézi nagyvillalatok megjelenésének kovetkeztében az
ezredfordulé utdn folyamatosan élénkiilt a viros gazdasdgi élete. Mivel a kiilsé kontaktusovezet
amortizalédott, a nyugati iparnegyed feldjitdsa helyett a hatdr kozelében fekvé Bors kozségben
alakitottak ki ipari parkot.

NAGYVARADI LAKASVISZONYOK

A szocialista érdban az iparfejlesztéssel pirhuzamosan a vérosi ingatlanllomany fejlesztése nem
tortént meg, ugyanakkor a vdrost koriilolel ipari gy(iri miatt épitési telkek, 4j ingatlanhelyek
kialakitdsa meglehetésen nehézkessé vdlt. Az ezredforduléra Nagyvérad a fellendiils gazdasdg
dltal ide vonzott cégek gytirtijében rekedt. Az ipari, szolgdltatdsi z6ndban, — amely a régi varos
szélét jelentette — meglehetdsen koltségesen jottek létre lakdparkok. A virost dvezd egykori
sz8l6dombokon kiépiild villanegyed pedig csak szlik tdrsadalmi réteg szdmdra jelentett perspek-
tivat.

Nagyvéradon mint Romdnia legnyugatibb nagyvéroséban mdr a szocializmus idején maga-
sabbak voltak az ingatlandrak, mint az orszdg belsejében. Ez a tendencia az eurépai unids csat-
lakozdst megel6z6en megélénkiild piacgazdasigi milidben fokozédott, igy a vdros fejlédésével
egylitt az ingatlandrak és az albérleti dijak is robbandsszer(ien emelkedtek, akdr a 2004-es drak
kétszeresére is. 2007-ben mdr szdzezer eurét is elkérhettek egy szdz négyzetméteres belvdrosi
lakdsért.® Egy panellakds 50-60 ezer eurdba’ is keriilhetett. Az dtlagosnak mondhaté albérletek
kozott pedig nem volt ritka az olyan, amelyet havonta csaknem 400 eurdért® lehetett kivenni.
Ezekhez az drakhoz képest a 2007-es romdniai alapfizetés csupdn 117 eurd volg, igy aki nem
rendelkezett valamilyen plusz jovedelemforrassal, az gyakran a virosbdl valé kikoltozéssel igye-
kezett enyhiteni lakdsproblémdjit. (Kerekes—Molndr, 2011: 206)° A vérosbdl kitelepiilék a

Akkori drfolyamon 4tszdmitva huszondtmillié forint.
Akkori 4drfolyamon dtszdmitva 12—-15 millié forint.
Akkori drfolyamon dtszdmitva szdzezer forint.
Maga a kikoltozés jelensége nem egyedi, Ray Pahl (1966. 299-327.) szociolégus mdr a 60-as évek
végi Nyugat-Eurépdban leirta a szétszért varosok (dispersed city) modelljét, amelynek 1ényege, hogy
a kordbbi vdrosok felé irdnyulé népességmozgds megfordult, és a vdrosokbdl a kisebb vidéki telepiilé-
sekre dramlik a lakossdg.
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Nagyvdradhoz kozeli falvakban kerestek lakhatdsi lehetéséget, 4am hamar felfedezték, hogy a
hatdr magyar oldaldn olcsébban, szinvonalasabb infrastruktirdjia kdzegben juthatnak jobb mi-
ndségl, jobban kézmivesitett kertes hdzakhoz. A kereslet hatdsira a Nagyvdradi Napléban
magyarorszdgi ingatlanhirdetések jelentek meg. Mar 2004-ben felbukkantak a magyarorszdgi
ingatlanok irdnt érdekléddk a romdniai ingatlankézvetit6knél, de csak 2006 6szén vilt inten-
zivvé a kereslet. Amig 2003 és 2005 kozotti években még csak négy-6t romdniai csaldd vésarolt
hazat Biharkeresztesen, addig 2006-ban mér huszonnyolcan. A visdrlék Romdnia uniés csatla-
kozédsdra szdmitva vették meg az ingatlanokat, és valéban 1j, magyarorszdgi otthonaikban ki-
véntak élni, mikdzben megtartottdk romdniai munkahelyiiket.

VISZONYOK A HATAR MAGYAR OLDALAN. M AGYARORSZAGI HAZELADASOK

A megviltozott gazdasdgi-tdrsadalmi viszonyok miatt nem csak Nagyvdradon volt gazdasdgi
visszaesés a posztszocialista idészakban, hanem a hatdr magyar oldaldn fekvd telepiilések is
megsinylették a véltozdsokat. Magyarorszdg hatdr menti periferikus helyzetd telepiilésein az
egyébként is t6keszegény és labilis gazdasdgi viszonyok kozott fokozott leépiilés volt tapasztal-
haté. Mikézben Nagyvdrad nemzetkézi ipari centrumdban az ezredfordulé utdn a jévedelmek
eléreék a magyarorszdgi bérszinvonalat, a hatdr magyar oldaldn 1évd telepiiléseken az elkdltdzni
vagyok fizet6képes kereslet hidnydban egyre olcsébban voltak kénytelenek kindlni a hézaikat. A
nagyvdradi kereslet felfedezte ezt a kindlkozd lehetéséget. A hdzvdsdrlds irdnti érdeklédés Ma-
gyarorszdg 2004-es és Romdnia 2007-es eurépai unids csatlakozdsa kozott volt a legintenzi-
vebb, de voltaképpen a 2008-as pénziigyi vélsdg hatdsainak megjelenéséig élénk volt a piac. A
romdniai vevdk vasdrlderejét titkrdzi, hogy az drtdndi hatdrdtkeld kozelében fekvd telepiiléseken
a j6 mindségl, vagy feldjitdsra érdemes ingatlanok gyorsan értékesitésre kertiltek, annak ellené-
re, hogy a keresletre hamar reagdltak a magyarorszdgi eladdk, és a néhdny évvel kordbbi druknak
a két-, néha hdromszorosaért hirdették a hatir menti falvak hdzait. Kérésszegapdtiban mintegy
hiromszorosira, Artindon kozel dtszorosére emelkedett az ingatlanok dra. Ez az drszinvonal
megkozelitette a megyeszékhely, Debrecen ingatlandrait. A legjobb ingatlanokért, akdr 6tven-
millié forintot is megadtak, az dtlagosnak mondhaté kockahdzak 13-18 millié forint kozott
keltek el, de a vilyogépitésti paraszthdzakra is akadt vevd 7-8 milli6 forintért. Volt olyan ingat-
lan, amelyet 2004-ben még 13 milli6 forintért hosszan és hasztalanul hirdetettek, de 2007-ben,
amikor Gjra meghirdették 20 millié forintért, azonnal elkelt. A kereslet nyoman felértékel6dd
ingatlanok dra mdr j6 alapot biztositott a hdzaikat eladni szindékoz6, megélhetés nélkiil maradt
csalddoknak, hogy az orszdg mds pontjain, Debrecenben, Budapesten vagy akdr a Dundntilon
misik lakdst vegyenek. Bdr a magyarorszdgi oldal hatdr menti térségébdl elkdltdzni kivand la-
kosok szdmdra elényt jelentett a megnovekedett ingatlankereslet, dm a helyben maradék pozi-
cidjit jelent8sen megnehezitette. Gyakran lehetetlenné vilt a lakdsvdsarlds a helyben maradé
fiatal generdcidk szdmdra. Az ingatlanok értékvéltozdsival hdttérbe szorul6 helyi lehetSségek
nem egyediek, az Eurépai Unié t6bb telepiilésén dokumentiltak. Anke Striiver a kranenburgi
holland kozosség életformdjdt vizsgdlva ir le hasonld értékardny-valtozdst. (Striiver, 2005)
Ugyanakkor az drtdndi forgalmi folyosé mentén végbement folyamatok a holland referencidtdl
abban kiilonbdznek, hogy az ingatlandrak nem az egész orszdg viszonylatdban lettek magasab-
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bak, hanem valéjéban felzdrkéztak az orszdg belsejében, nagyvdrosi vagy nagyvérosi vonzdskor-
zetben épiilt hdzak ércékéhez.

Az ATKOLTOZO LAKOSSAG MOTIVACIOIL ES OSSZETETELE

A Romdnidbdl (els6sorban Nagyvdradrol) érkezd vevk nem tekinthet6k homogén halmaznak,
kiilonb6z8 tdrsadalmi csoportokba tartozd emberek véllalkoztak az dttelepiilésre. A vdsarlok
ambici6it az agglomeracidba koltozd nagyvdrosiak mentalitdsa jellemezte, azaz a siirtin lakott
nagyvaradi 6vezetekbdl érkezdket gyakran a sajdt teriilet birtokldsinak igénye motivélta. Sokak
szdmdra a jobb életfeltételek biztositdsdnak egyetlen médja az olcsé hatdr menti ingatlanok
megvasérldsa volt, mert csak igy koltozhettek kertes csalddi hdzba. A jobb lakékdrnyezet eléré-
sének igényében egyfajta felfelé igazodds, magasabb tdrsadalmi stdtusz elérése jutott kifejezésre.
A migrécié minden el8ny6s oldala ellenére voltak, akik kényszerbdl szlikos anyagi lehetdsége-
ikedl sarkallva valasztottak a kikoltozést vidékre. Ok, ha tehették volna, Nagyvdradon vasirol-
nak ingatlant. A megkérdezettek vélaszai alapjdn, tobben szerény anyagi helyzetiik miatt tele-
piiltek ki Nagyvaradrdl, ott ugyanis nem lett volna pénzitk még egy lakételepi panellakds
megvdsdrldsdra sem, mikozben a magyarorszdgi agglomerdcids évezetben akdr egy csalddi hdz
megvételére is elegendének bizonyult a rendelkezésre dllé Gsszegiik. A jobb életkdriilmények
elérése vagy a lakdshoz jutds kényszere mellett, még egy sajitos indok is megjelent. A kutatds
szdmdra legkdnnyebben elérhetd nyugdijas korti, magyar etnikumt dctelepiil 8k nagy részének
fontos volt a magyar identitds megélése. Az interjikbdl kirajzolédott, hogy tébbeknek régi vé-
gya teljesiilt, amikor végre Magyarorszdgon magyarként élhettek. Az dtkoltozésre sarkallé okok
kozott ndluk meghatdrozé volt az egyenl6vé vilds igénye. (A. Gergely, 1993. 20.) Déntésiiket
gyakran hosszas tervezési és el6készitési iddszak el6zte meg. Sokan koziiliik, mar a hdzfelvisar-
ldsi domping elétt, dttelepiiltek Magyarorszdgra. Az etnikai vonatkozdsokon tul kétségkiviil a
nyolcvanas évek romdniai hidnygazdasigit megélt kozép- és id6s generdcids dttelepiil6k szdmd-
ra némileg a jélét megtestesiilésének helyét is jelentette Magyarorszdg, noha a piacgazdasdg
keretei kozott mar nem voltak jellemzdk a két orszdg kozotti jelentds elldtdsi kiilonbségek.

A kertes csalddi hdzas 6vezetbe el8zetes megfontoldsok, tervezés és el6készités utdn dtkdledzd
nyugdijasok vagy a falusias kdrnyezetet kedveld gyermekes csalddok ellenpontjaként kutatdsom
sordn taldlkoztam olyan vdsdrl6kkal is, akik gyors, mondhatni ad hoc dontéseket hoztak. Elsé-
sorban a fiatal generdcidt jellemezte, hogy az dtkoltdzést nem eldzte meg hosszas esélylatolgatis,
sokan nem terveztek eldre, ismerdseiktdl hallottak az olcsé ingatlanokrél, és megragadtdk a
kindlkozé lehetdséget.

A hatédrszélen ingatlant vdsdrlok leginkdbb a kozéposztdlyhoz tartozd, nagyvédradi nem va-
gyonos csalddok koziil keriiltek ki. A felsé kozéposztily képviseldi csak kisebb ardnyban vettek
részt ebben a folyamatban, és inkdbb a hatdrt6l bentebb fekvd nagyobb virosokban, (Debre-
cenben, Budapesten) vdsdroltak ingatlant, amelyet csak alkalomszerien laknak. Ugyanakkor
margindlis helyzet(, elszegényedd vdrosi lakossdg bekoltdzése sem volt jellemzd. (Andorka,
2006. 209-210.)

A magyarorszdgi otthon és a romdniai munkahely koz6tt naponta ingdzok kapcsolati haldja
is sajdtosan alakult. Mivel az 4tkoltozék jelentds része nagyvérosi létviszonyok koziil érkezett,
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ezért szdmukra az ,,ismerds” fogalma az urbanizélt 1étviszonyok kozott megszokott gyenge kap-
csolati kort jelenti. (Veres, 2007. 61.) Az 4j lakékornyezetben tobbnyire a kozvetlen szomszéd-
sagi kapcsolatokra terjedt ki. Mivel az 4tkoltozés még viszonylag 4 tendencia, nem tudjuk,
hogyan fognak szorosabbra ftiz8dni a kdzvetlen szomszédsdgi kapcsolatok vagy, a hasonlé élet-
stratégia okdn, az 4tkdltoz8k kozote létrejott kontaktusok. Az Gj magyarorszdgi lakdhelyen is
megfigyelhetdk azok a romdniai kutatdsi tapasztalatok, hogy mind a magyarok, mind pedig a
romdnok kapcsolathdléi monoetnikusan szervezédnek. (Veres, 2007. 55.) Ez a tendencia legin-
kdbb azokndl oldédik, akik romdnul és magyarul is j6l beszélnek.

Az 4tkoltz6k kordbbi ismeretségei koziil leginkabb az erds kotést rokonsdgi és a munkahe-
lyi kapcsolatok maradnak intenzivek. A munkatdrsi azért, mert ezek jelentik a munkavillal6
kort lakossdgndl a mindennapi kontaktusok dontd részét, és az dtkdltozés eldtti kapesolatokbdl
ezek véltoznak legkevésbé (feltéve, hogy az dtkoltozék nem véltoztatnak munkahelyet). A csa-
ladi kapcsolatok pedig azért erésodnek, mert az 4tkolt6z8k t6bbnyire mar nem rendelkeznek
romdniai ingatlannal, ezért tobbnyire a kdzvetlen rokonsdg, a sziil8k vagy a testvérek jelentik
azt a biztos bdzist, ahol szdlldsra lehet taldlni a szorult helyzetekben, ha az 4ttelepiiltek nem
tudnak hazajutni (a hatdrdtkelés ideiglenes lelassuldsa vagy megakaddsa esetén). Az is gyakori a
mindennapokban, hogy a Nagyvdradon €18 nagysziilknél varjak meg az iskola utdn a gyerekek
a sziileiket, és kozosen utaznak haza a magyarorszdgi otthonukba.

NYELVISMERET ES ROMAN IDENTITAS

A kecsegtetd ingatlanvisdrlds kindlkozé lehetdségét igyekeztek kihaszndlni azok a romdn anya-
nyelvii csalidok is, akik a magyarorszdgi hdzvdsarlis mellett dontottek. Nem teljesen idegen
nyelvi és etnikai kornyezetbe érkeztek, mert a hatdr magyar oldaldn tobb telepiilés lakosai is
romdnnak valljék magukat.

A kilencvenes évek végén a bihari régiéban végzett tirsadalomfoldrajzi kutatdsok adatai ar-
16l szdmoltak be, hogy csak a térség néhdny telepiilésén éltek magukat romdn nemzetiségtinek
vallé lakosok. Ekkor Bedd lakossdgdnak 55%-a'%; Korosszegapdtinak 7%-a; Korosszakal és Lé-
tavértes lakossdgdnak pedig 1-1%-a vallotta magdt romdn etnikumutnak. (Baranyi, 1999. 26.)
Beddn a magas etnikai ardny hdtterében a nemzetiségi telepiiléseket segitd dllami tdmogatds
elnyerése is fontos szempont volt. Gyakorlatilag az ezredfordulé idején ez a timogatds ,tartotta
életben” a falut. Ugyanakkor a beddi lakossdg korében a romdn nyelvismeret lényegesen alacso-
nyabb értéket mutatott. A Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszéke dltal 2003-ban a hatdrnyitds
el8tt végzett terepkutatdsunk sordn a romdn nyelvet aktivan haszndlé beddi lakosokkal nem
taldlkoztunk, csak az id8s generdcidk egy része szimolt be romdn nyelvtuddsrél, annak ellenére,
hogy ekkor mar a helyi 4ltaldnos iskolai képzés része volt a roman nyelvokratds. Téth Agnes

10 Ezeket az adatokat meger6siti a 2002-es népszdmldlds adatsora, amelyben a 307 lakost Bed6n, a
népesség 52%-a vallotta magit romdn nemzetiséglinek.
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ebben az idben készitett reprezentativ kérddives felmérése is azt mutatta, hogy a beddiek 17%-
a szdmolt be romdn nyelvismeretrgl."!

Megitélésem szerint azonban nemcsak az volt a kérdés ebben az idében, hogy hdnyan be-
széltek a térségben romdnul, hanem az is, hogy a romdn nyelv haszndlatdnak mi volt a szerepe
és jelentSsége? A nyitottabbd valé hatdr révén megélénkiild népességmozgis hatdsdra dtéreéke-
18dik-e a fontossdga? A kutatds sordn ldthat6 volt, hogy nem egyszertien a romdn ajku betele-
piil8kkel kialakitott kommunikdcié eszkdze volt, hanem fokozottan a romdn kulturdlis kdtédés
mindennapokban deklarilhat6 formdjévd vdlt a nyelvtudds. A romdn etnikumu lakossig bete-
lepiilésével a romdn identitds Gjrafogalmazdsa is megkezd8dott, ennek elsd jelei az okrtatds
dtszervezésében mutatkoztak meg. Mivel a magyar kozoktatdsi intézményekben a kiilfsldi 4l-
lampolgdrok legdlisan tanulhattak, utdnuk az iskoldk a magyar dllampolgdrok utdn jér6 tdmo-
gatdsra voltak jogosultak, a befogad¢ telepiilések onkormdnyzatai arra térekedtek, hogy a bete-
lepiilék gyermekeiket a helyi oktatdsi intézményekbe adjék, biztositva az iskoldk hossza tavi
miikodésée és ezzel fennmaraddsdt. (Teperics, 2004. 24.) Ennek érdekében a térségben korab-
ban m(ikédd oktatdsi intézmények sorra alakultak 4t romdn—magyar két tannyelvi intézmé-
nyekké. Kordsszakdl, Bedd, Korosnagyharsiny onkormdnyzatainak tdrsuldsival nemzetiségi
dltaldnos iskoldt és dvoddt hoztak létre, amelynek tagintézményei a tarsulé telepiiléseken mi-
kodnek. Korosszegapdti Mezdsassal és Mez6peterddel 2008-ban fogott 6ssze, egyes egységeik-
ben fontos szerepet toltétt be a romdn nyelv és kultdra. Kordsszegapdtiban, Mezésason és
Mezépeterden romdn kisebbségi napkozi otthonos évoda kezdte meg a mikodésér. Koros-
szegapdtiban pedig a romdn nemzetiségi nyelvet oktaté 4ltaldnos iskola mellett romdn kulturd-
lis és médszertani kozpont is nyilt. A vizsgilt id8szakban azonban még nem volt jellemzd, hogy
az 4ttelepiildk a helyi iskoldkba adjik gyermekeiket. A naponta ingdzé sziil6k leggyakrabban
Nagyvdradra jarattdk gyerekeiket, mert a nagyvdrosi iskoldk, 6vodik szélesebb képzési lehetdsé-
geket biztositottak.

A 2009-ben végzett kutatdsom sordn megszdlaltatott beddi hatalmi és kulturdlis elit tagjai a
tobbnemzetiségli és tobbnyelvii hatdrovezet tényét deklaraltak. A veliik késziilt interjukbdl az
rajzolédott ki, hogy a helyi lakosok a hatér mindkét oldaldn aktivan haszndljék vagy legaldbb
értik a romdn nyelvet. S6t, voltak olyan vélemények is, hogy a 2007-ben f6llendiil8 betelepe-
dési hullimot a beddi romdn nyelvi kdzeg inspirdlta. A Nagyvdradrél Magyarorszdgra koltz8
lakosokrdl a térségben megfogalmazddé kozvélekedés is azt tartotta, hogy jellemz8en a romén
nemzetiségi telepiiléseken telepednek le, ahol nem iitkéznek nyelvi nehézségekbe. Ugyanakkor
kutatdsi tapasztalataink szerint az ingatlanok mindsége, infrastrukturdlis elldtottsdga, vételdra,
hatdrkézeli pozicija fontosabb szempontként esett latba a romdn anyanyelv(i vasdrlok esetében
is, mint a nyelvi kdzeg. (Lengyel-Rechnitzer, 2004) A nyelvismeret és hasznédlat nem befolyd-
solta jelent8sen a Magyarorszdg felé irdnyulé migrdciés folyamatokat, a térség t6bb, nem ro-
mén etnikum telepiilésén is taldlkoztunk romdn ajku beteleptilékkel.

11 1980-ban 66; 1990-ben 62; 2001-ben 56 {8 szdmolt be Bedén romdn nyelvtuddsrdl.(Téth, 2003.
320.)
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MIERT ,JOBBAK A ROMAN, MINT A CIGANY BETELEPULOK?

Amikor ldthatéva vilt, hogy a beddi lakosok kifejezetten nyitottak a romdn ajki betelepiil6k
felé, kivancsiak voltunk, hogy a térség mds pontjain, elsdsorban a legnagyobb telepiilésen, Bi-
harkeresztesen a romdn vagy a magyar betelepiiléket ldtjak-e szivesebben az ott él6k? A vila-
szokb6l — szimunkra meglepéd médon — az deriilt ki, hogy a betelepiil6ket nem els6sorban a
nemzetiségiik szerint, hanem transzparens életvezetési stratégidik alapjan itélik meg a helyick.
(Ezt a kovetkezd fejezetben bévebben kifejtem.) Viszont tobb megkérdezett is hangsalyosan
kiemelte a betelepiil6k mellett sz616 érvként, hogy nem cigdnyok. A biharkeresztesi beszélgetd-
partnerek egy része gy nyilatkozott, hogy jobban 6riil a romdnok betelepiilésének, mintha
cigdnyok koltoztek volna a telepiilésre. S6t tobben eldnyként emlitették, hogy a megnovekvd
ingatlandrak meggitoljik, hogy az olcsé hizakat keresé sokgyerekes ciginy csalddok telepiilje-
nek a varosba. A megkérdezett biharkeresztesiek narrativdjdban negativ referenciacsoportként
jelent meg a cigdny etnikum, azonban — megitélésem szerint — nem rasszista megnyilvanulds-
nak szdntik a megkiilonboztetést, hanem a helyi kézéposztily értékrendjétél dontben eltérd,
Lciganyokra jellemzd életmdd elutasitdsit akartdk deklardlni. Mivel a térségben jelentds cigdny
etnikum lakossdg élt, a kétségkiviil eléitéletes megllapitdsok hdtterében nem csak sztereotipi-
4k, hanem aktudlis tapasztalatok is dlltak. A hdzvdsirldsi hulldim el6tt a biharkeresztesiek tele-
piilésiik szegregal6ddsicdl tartotrak. Attdl féltek, hogy a vdrosukbdl jobb munka és megélhetési
lehetdségek reményében elkoltozd lakossdg helyére més telepiilésekrdl kiszoruld, munkanélkii-
li, alacsony stdtust rétegek vindorolnak be. Példaként dllt el8ttiik a szomszédos telepiilésen,
Toldon végbement folyamat, ahol a roma népesség betelepiilése utdn megndtt az inaktivak, il-
letve a munkanélkiiliek ardnya, kildtdstalannd téve az ott él8k helyzetét. Told a kilencvenes
évekedl fokozatosan szegregalddott, és az ezredforduléra mér a legstilyosabb helyzetbe, a tdrsa-
dalmi-gazdasdgi kirekesztettség dllapotdba keriilt. Mivel Told Biharkeresztes kozigazgatdsa ald
tartozik, a biharkeresztesiek tobb csatorndn keresztiil szerezhettek informdcidkat a szomszédos
telepiilés helyzetérdl.

A Rominidbdl betelepiil8k és a helyiek viszonylatdban létezett ugyan megkiilonbéztetés, de
val6jdban nem az volt a kérdés, hogy a betelepiilék magyar, romdn, vagy éppen ciginy etni-
kumbhoz tartoztak-e, hanem az, hogy a mindennapokban a kommunikécids szabdlyok betartd-
san keresztiil tudjék-e reprezentdlni, hogy ismerik és nem sértik meg a helyiek életvezetési min-
tdit, tdrsadalmi normdit és értékeit. (Niedermiiller, 2005. 59-60.) Mivel a térségben megjelend
romdk koziil sokan — kulturdlis és gazdasdgi hdtrdnyaik folytdin — nem ezt a ,gesztusnyelvet
beszélték”, életvezetésiik miatt valtak a kirekesztés tdrgyavd. Ugy tlint, hogy a befogaddk szdmi-
ra inkdbb elfogadhaté a nyelvi kiilonbségekbdl ad6dé kommunikécidhidny a betelepiilt romdn
ajka lakossdggal, mint az azonos nyelvi platformon megval6suld életvezetési kiillonbségek.

A BETELEPULOKROL ALKOTOTT KEP

A vizsgilt térségben a bekoltozdk térbeni elkiiloniilése nem volt jellemzd, mert a telepiilések
kiilonb6z8 pontjain vettek hdzakat. Ugyanakkor a visdrlok koziil tobben szdmoltak be arrél,
hogy nincs kapcsolatuk helybeliekkel, legfeljebb a szomszédjaik kéziil ismernek néhdnyat. A
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magyarorszdgi hdzaikban id8szakos vagy alkalmi jelleggel lak6k koziil tobbeknek a szomszéd-
jukkal dpolt jé kapcsolat volt az egyetlen helyi kot8désiik. Gyakori volt, hogy telefonszdmot
cserélnek, és a tulajdonos tdvollétében a szomszéd ,rdnézett” az ingatlanra, esetleg értesitéssel is
élt, ha sziikségesnek latta.A bekoltoz8k szdmdra a szomszédsigokban mint ténylegesen 1étezd
tdrsadalmi formdkban nyilvinul meg a lokalitds. (Appadurai, 2001. 30.)

A helyiek koziil is sokan nyilatkoztak gy, hogy nem ismerik a betelepiilSket, igy a réluk
kialakitott képet az ottlétiik értelmezése révén hoztik létre. Tobbnyire pozitivan értékelték a
betelepiiléket, mert a piaci folyamatok kontrolldldsdt, a kindlkozé lehetdségek kihaszndldsdt
ldtedk a hdzvdsirldsokban. J6 tizleti érzéket, talpraesettséget feltételeztek a bekoltozokrdl, akik
igyekeztek a kedvezd lehetéséget megragadva olesén hizhoz jutni. A helyiek és a betelepiilsk
egyardnt kozosen birtokolt globdlis izlésvildgbdl meritettek, igy a hdzvdsirlok mintegy vizudli-
san deklaralhattdk, hogy birtokdban vannak bizonyos hallgatélagosan elfogadott kulturilis ér-
tékeknek. Tobbnyire feltjitottik, magasabb komfortfokozatiivd tették, és a média dltal is koz-
vetitett globdlis polgdri presztizselemekkel ldttak el a megszerzett hdzaikat. (Kapitdny—Kapitdny,
2000) Mindez magasabb igényszintet, polgdri értékrendet sejtetett, és a helyiekben a fejlédés, a
gyarapodds, esetleg a vdrosiasodds megélését eredményezték. Azzal, hogy a hdzvdsdrlék megbe-
csiilték és gyarapitottdk a vagyontdrgyaikat, preferdlhaté értékrendjiikrdl nyujtottak képet a
helyiek szdmdra. Lakokornyezetiik kialakitdsdval egyben a lokdlis kozosségen belill is értéket
képvisel§ presztizsnoveld tevékenységet végeztek, amellyel a helyi kozéposztaly értékrendjéhez
hasonlé normarendszert deklaraltak és elvdrdsaihoz illeszkedtek. Ebben a kommunikdciéban
nem voltak hdtrdnyban a romdn anyanyelvli betelepiil6k sem. Itt a nyelvtuddsnal fontosabb
volt, hogy alkalmazni tudtdk azt a kulturdlis tuddst, amely elengedhetetlen az egyiittéléshez.
Ugyanakkor az elfogadds aktusdban intenziven vettek részt a helyiek is, azzal, hogy valtozdsokat
nagyrészt pozitivan értékelték és hozzdjérultak ahhoz, hogy a betelepiil8k fokozatosan a sajit
képiikre formaljak az életteriiket, és ezzel részint magdt a telepiilést is. (Bindorffer 2006. 19.)

A helyiek negativ tartalmd, eltdvolitd célzati véleményeket is megfogalmaztak, amelyek
még ha csekély jelentéségli dolgokra vonatkoztak is, alapvetéen a distanciateremtés eszkozei
voltak. Jelezték, hogy a betelepiil8k elfogaddsa nem jelenti egyben a beolvaddsukat is. Mivel a
hdzvésarlok jelentds részének életvezetési gyakorlatira az ingdzds volt jellemzd, a nap jelentds
részében tdvol voltak lakhelyiiktdl és egyben a normdk betartdsdt ellendrzd lokalis kontrolltdl,
az autés életforma minimadlisra csokkenthette a kapcsolatépités alkalmait a helyi lakossdggal, és
lehetdséget nyujthatott azoknak az interakcidknak az elkeriilésére, amelybél kirajzolédhattak
volna a helyiek és a betelepiil 8k kozotti hasonlésdgok illetve kiilonbozdségek.A szuburbdn né-
pesség elszigeteltsége révén, a helyiek nagyon kevés teriiletrd]l fogalmazhattak meg kritikdr.
Ilyen lehetett példdul azt, hogy Romdnidbdl hivtak munkdsokat a hézaik feldjitisahoz, vagy
nem beszélgetnek a helyiekkel, esetleg nem keresik veliik a kapcsolatot.

A HATARON ATIVELO LAKOHELYI MOBILITAST GATLO TENYEZOK
A hatdron 4tiveld lakdhelyi mobilitds intenzitdsdt az ingatlankindlat és a fizet6képes kereslet

hatdrozta meg, ezt pedig déntden befolydsolta az ingatlanvasdrlék anyagi helyzete. A szabadab-
ban 4tjdrhat6 hatdr kindla ingatlanpiaci lehetdségeket sokan még egy felfuté periédusban, a
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romdniai gazdasdg fellendiilése idején, konnyen hozziférhetd, olesé hitelek felhaszndldsgval
igyekeztek kihaszndlni. Kéeségkiviil a vdsdrlok 2008-ban vératlanul kirobbant pénziigyi valsdg
hatdsdra megdrdgult életfeltételeket és hiteltorlesztéseket nem kalkuldlhattdk el6re, de a nehéz
helyzet els6sorban azokat sujtotta, akik erejiikon feliil vettek fel kélesont, vagy Nagyvaradedl
tdvolabb visdroltak ingatlant, és a kikoltozés idején a kozlekedési koltségeket figyelmen kiviil
hagytdk. Mivel Romdnidban alacsonyabbak voltak az tizemanyagdrak, mint Magyarorszdgon,
ez sokakban az olcsé kozlekedés hamis illuzidjde keltette, és Nagyvdradtol 30-40 km-re is vdsd-
roltak hdzakat. (Nagy, 2008) Hardi Tamds a szlovdk—magyar hatdron lezajlé hasonlé jelenségek
vizsgélata kapcsdn ,,szuburbanizicids csapddnak” nevezte azt a szitudcidt, amikor egy viszonylag
kedvezd, felfuté gazdasdgi feltételrendszer és kdlesonvételi lehetdség mellett, az egyének hajla-
mosak voltak figyelmen kiviil hagyni a hatdron dtiveld mindennapos migrécié nehézségeit és
jarulékos koltségeit. (Hardi, 2010. 24-25.)

A hatdron dtiveld lakéhelyi mobilitds intenzitdsinak csokkenését tobb tényezdegyiittes je-
lenléte eredményezte. A legjelentdsebb okot a pénziigyi valsdg hatdsainak tulajdonithagjuk. A
romlé kolesonfeltételek és a novekvd tizemanyagirak visszavetették az ingatlanvdsarldsi kedvet
és lehetdségeket, valamint megdrigitottdk a Nagyvdradtdl tdvolabb fekvd telepiilésekre ingd-
zést. Az ingatlankereslet csdkkenésében szerepet jétszott az is, hogy ekkorra mér csak alkalom-
szer(i vdsérldsokra nyit lehetdség, mert a térség értékesitésre kindlt ingatlanallomdnydnak jelen-
t8s része gazddt cserélt, de a megemelkedett ingatlandrak is eltdntoritottdk az érdekléddéket. A
kifulladé ingatlanpiaci konjunktira azonban nem jelentette a folyamat felszimoldsdt, csupdn a
gazdasdgi vélsdghoz alkalmazkod¢ ideiglenes csokkenés.

A 2007-es unids csatlakozds és a 2009-es pénziigyi valsdg'? kozt a szuburbaniziciés folyamat
éppen csak elkezd$dott, és a vdrosi lakossdg betelepiilési hullimdnal meg is torpant, nem jutott
el a munkahelyek és a szolgdltatdsok kitelepiiléséig, a hatdron dtnytlé agglomerdcidig. A szu-
burbaniziciés folyamat kezdetét jelzi az is, hogy a betelepiilék nem fogtak Gj hdzak épitésébe
még, haszndlt ingatlanokat vdsdrolnak, és sajit beruhdzdsukban Gjitjdk fel azokat. (Timdr,
1999) Bedn mdr a szuburbanizdcié tomeges szakaszdra jellemz folyamatok elsé jelei is meg-
mutatkoztak, elkésziiltek egy lakdpark tervei, valamint megjelent egy konstancai befektetd, aki
miér egy ipari teriiletet kiépitésébe is belekezdett. Biharkeresztesen szintén felkésziiltek a szu-
burbanizdciés folyamat kévetkezd lépésére, a nagyvdradi cégek telephelyeinek kikoltozésére,
ennek érdekében ipari parkot épitettek ki, de ezek a folyamatok is megtorpantak a pénziigyi
vélsdg kovetkeztében.

(OSSZEFOGLALAS HELYETT

A magyar—romdn hatdr menti térség lakosainak életében uj lehetdségeket teremtett a két orszdg
eurdpai unids csatlakozdsa. A hatdr dtjdrhatébbd valdsdval az drtdndi forgalmi folyosé menti
periferikus magyarorszdgi térség kozvetleniil taldlkozott a dinamikusan fejlédé kozponttal,

12 Val6jéban a 2007-ben az USA-ban kirobbant valsdg hatdsai 2009-re gy(irtiztek be a kdzép-eurdpai
térségbe.
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Nagyviraddal. A nagyviradiak hamar felismerték, hogy a két teriilet ingatlandrai kozott az dr-
kiilonbozet lényegesen nagyobb, mint ami a fizikai tdvolsdg alapjdn vdrhaté lenne. Rdjoteek,
hogy a nagyvaradi agglomeraciéhoz képest jobb mindségii és olcsébb hdzakhoz juthatnak, ezért
ingatlanvésarldsba kezdtek. Ezzel olyan 1j tdrsadalmi és piaci folyamatokat inditottak el, ame-
lyek hatdsdra hosszt tidvon lehetévé vélt, hogy Nagyvdrad wjraépitse kapcsolatdt a kordbbi,
nyugati természetes vonzdskorzetével, és kiterjessze a szuburbanizéciét a magyar hatdrvidékre.
Tanulmdnyomban ennek a folyamatnak a kezdeti [épéseit mutattam be, és abbél indultam ki,
hogy a hatdron dtiveld lakéhelyi mobilitds a magdnemberek szintjén zajlé olyan migricids je-
lenség, amelynek nem a kibocsdtd tdrsadalom elhagydsa a célja, hanem két egymds melletti
kulturdlis miliében az oda-vissza torténé szabad mozgds révén mindkét teriilet gazdasdgi el6-
nyeinek kihaszndldsa. (Hannerz 1998, 240). Mivel a hatdron 4tivel mobilitds napjainkig for-
milja a térség életvildgdt, osszefoglalds helyett kitekintést igényelne a jelenség folyamatjellegli
bemutatdsa. Ezért végezetiil néhdny olyan jelenségre hivom fel a figyelmet, amelyek megmutat-
jdk a véltozdsok irdnydt és jellegét.

Mivel az drtindi forgalmi folyos6 mentén zajl6 betelepiilés a globdlis pénziigyi valsig miatt
csak révid ideig volt intenziv, 2007 és 2009 kozott nem tudott tomegessé vélni. (Biharkeresz-
tesen példdul 1700 ingatlanbdl alig szdzat vasdroltak meg nagyvdradiak 2009-ig.) Ezért a bete-
lepiil6k jelenléte a lélekszdmukbdl adédéan nem gyakorol jelentds hatdst a céltelepiilések élet-
vildgdra, nem érintette érdemben a lakossdg Osszetételének ardnyait, de miutdn a lokdlis
tirsadalmakban nem szervezetten, csoportként tiinnek fel, és egyéni kapcsolatokat igyekeztek
kialakitani, igy nem véltottak ki ellenreakciékat a helyiekbdl sem. (Schiitz—Luckmann, 1984.
272-273; Husserl, 1984) A betelepiilés tomeges formdinak kiépiilése elmaradt, de a valsdg 6ta
lassan folytatddott a szuburbanizicids folyamat. (2014-ben a 4000 lakost Biharkeresztesen

n 7

megkozelitéleg mdr 600 betelepiild élt, és 2010-ben az dttelepiiltek civil szervezédések 1étreho-
z4sdba kezdtek.)

A hatdr menti mobilitds folyamata olyan ,transznaciondlis tér” kialakuldsdt inditotta el,
amely egyenld esélyt teremtett a kiilonb6z8 népesoportok, kultirdk talilkozésdnak, és igy vala-
miféle ,transznaciondlis életforma” 1étrejottée segitette. Bdr kétségkiviil a hatdron valé dtkelés
még korldtozdsokba iitkozik, de ennek szinte az ellenpontjaként, a hatdron dtivel lakéhelyi
mobilitds sajétos 0j eleme, hogy nem csak a fizikalis térben van jelen. Kiilonosen a fiatal gene-
raci6k korében figyelhetd meg, az online kapcsolattartds megnovekedett jelentdsége. (Hallett—
Barber, 2014. 307-308.) A globdlisan létez$ telefon- és az internethasznalat erdsiti a hatdr
menti tér transznaciondlis jellegét, mert lehetdséget biztosit a felhaszndlék szdmdra a hatdr
tiloldaldn él§ rokonokkal és bardtokkal torténd intenziv és folyamatos kapcsolattartdsra. A
korabban vagylagosan megélt kulturdlis kdzeget djfajta, egymds mellé rendeld formdk valtjak
fel. A hatdron dtnyulé szuburbanizicié is az egyik olyan térbeli mozgis, amelyik ebben a transz-
naciondlis lokdlis térben zajlik.

Kutatisi terepemen a transznaciondlis életforma kialakitdsa mar a kezdetektdl leginkabb a
romdniai sziiletésti magyarok szdmdra kindlt el6nyoket. Nyelvi és kulturdlis otthonossdguk mér
a nemzetdllami keretek kozott is nagyobb kulturdlis mozgdsteret biztositott szimukra, a hatdr
jelképessé valdsdval pedig nekik volt lehetdségiik leginkabb a két orszdg egyenldtlen fejlédésé-
bdl fakadé elényok kihaszndldsdra. Szdmukra volt a legkedvezdbb alternativa a magyarorszdgi
ingatlanok megvdsdrldsa. Ugyanakkor még az Eurépai Unidhoz tartozé szomszédos nemzetdl-
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lamok keretei kozott is a nemzeti hivatali rendszerek azokat az eltérd dllampolgdrsdgt személye-
ket, akiknek az életvitele egyszerre zajlott a hatdr mindkét oldaldn, a nemzetkozi migracié ke-
retei kozote kezelték, szimos nehézséget okozva ezzel a hatdron dtny1lé régidkban él6k szdimdra.
Amikor a magyar kormdny dltal 2010-ben elfogadott, az dllampolgdrsdg megszerzésérdl sz6lé
XLIV. t6rvény a kedvezményes honositdsrél rendelkezett, ezt az anomalidt oldotta fel, és tovdbb
javitotta a romdniai sziiletésti magyarok térségi poziciéjit. A torvény értelmében a kordbban
Romadnidban sziiletett, magyar etnikumhoz tartozé romdn 4llampolgdrok tartés magyarorszigi
letelepedés nélkiil is kaphatnak magyar dllampolgdrsdgot.” A kedvezményes honositds révén a
kettds dllampolgdrok szdmdra véle a leginkdbb 4tjdrhat6vd és egyszerre elérhetévé a két orszdg
kindlta kulturdlis mili6. Ma a Nagyvdradrdl dttelepiilt romdniai magyar lakossdg egyforman
otthonosan mozog a hatdrovezet mindkét oldaldn. A romdn és a magyar nyelvtudds, valamint
a két kultaraban valé kulturilis jartassdg mellett jogi értelemben is egyenrangt dllampolgdrrd
véltak mindkét oldalon. Epp tgy otthon lehetnek Roménidban, mint Magyarorszdgon, mert
hivatalosan mindkét orszdg ,teljes érték(i” polgdrai. Annak ellenére sem nevezhet8ek migrans-
nak, hogy napi mozgdspalydik sordn 4tlépik az dllamhatdrt. A romdniai magyaroknak a hatdr
mindkét oldaldn egyenrangt poziciéja nem a nemzetdllami feltételrendszer felold6ddsdbél, ha-
nem éppen egy nemzetdllami dontésbél fakad, nem eltiinteti a kiilonbozdségeket, hanem fo-
kozza azokat. Ebben az 4j viszonyrendszerben a magyarorszdgi magyarok és a Romdnidbdl dt-
koledzott romdnok hétranyba keriiltek, mert 6k a hatdr egyik oldaldn tovébbra is migransként
jelennek meg. Nem tudhatd, hogy a jovében milyen irdnyt vesznek a kindlkozé lehetéségek, de
az elmult évek eseményei arra mutattak rd, hogy a transznacionélis kapcsolatok érzékenyen re-
agdlnak a kiviilrdl érkezd gazdasdgi, politikai behatdsokra.
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