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Kivonat
A tanulmdny a posztszocialista vdltozdsokat, az dllam dtalakuldsait é a marketizdciét alapul véve
egy erdélyi multietnikus (romdnok, magyarok és romdnok) kizisség esetér mutatja be, akiknek az
életét hdrmas fesziiltség hatdrozza meg. Megtapasztaltik a helyi vildg gazdasdgi dezintegricidjdt (a
Jfalu mdr nem biztosit elegends erdforrdsokar a mindennapi eléteremtéséhez); a szocialista, paterna-
lista dllam mdr rég a miilté, de az utébbi években az dllam mégis a helyi gazdasdg egyik legfontosabb
szerepldje letr a kiilonbizd tdmogatdsokon és segélyeken keresztiil; a helyiek életét a piaci integricid
és dezintegrdcid hatdrozza meg leginkdbb. A helyiek részei és részeiként litjik magukat egy nagy
globdlis kontextusnak, mikozben csak a kozvetlen kirnyezetiik befolydsoldsdra képesek, az orszdgos
vagy globilis szint befolydsoldsdra mdr kevésbé. Ezeken a fesziiltségeken mordlis elképzelésekre vald
hivatkozdssal és sajdtos gazdasdgi gyakorlatok alkalmazdsdval igyekeznek tillépni. A termékeik és a
munkdjuk irdnti csokkent kereslet, a fold elértékrelenedése, az dllam ambivalens jelenléte, a piac
Jelentdségénck a fokozdddsa igy két kovetkezménnyel jdr: a helyieknek folyamatosan dijra kell alkot-
niuk a gazdasdgi gyakorlataikat, és mikizben ezt teszik, mordlis szentencidkar fogalmaznak meg,
amelyekkel a sikereket és a kudarcokat értelmezik. A tanulmdny azt elemzi, hogy a valldsi és etnikai
kozdsségekhez vald tartozds, a kilcsondsségi hdlozatok, a politikai feltételek és a gazdasdgi koriilmé-
nyek hogyan jdtszanak dssze a népi bolcsesség (metis) formdléddsdaban.
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Abstract. Waste Land: Interpretations of Rurality in the Context of State and Market
Regimes

The paper presents on the background of the postsocialist change, transformations of the state and
marketisation the case of the villagers from a multiethnic village (Romanians, Hungarians and
Roma) in Transylvania whose life and economic practices are characterized by a threefold tension.
They experienced the economic disintegration of the local world (the village does not offer enough
resources for making a living); the socialist, paternalistic state disappeared, but in recent years has
become one of the major economic actors through its different subsidies (e.g. SAPS funds) and social
aids; locals’ life is deeply influenced by market integration and disintegration. The villagers are part
of and see themselves as part of a global context, while they are able to influence only their close
surroundings being unable to exert effects on the national or global levels. They try to surmount these

1 Az el6adés elsd viltozata 2014-ben az ASA éves konferencidjdn hangzott el. ASA14 Decennial:
Anthropology and Enlightenment, Edinburgh, 2014. jinius 19-22. Panel cime: Linking the Moral
and the Political Economy in the European Periphery, az el8adds eredeti cime: Local Worlds, State
Subsidies and External Resources: Moral Expectations and Economic Practices in a Transylvanian Village.
K6szondm a panel résztvevdinek a kérdéseket, megjegyzéseket!
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tensions by evoking moral views about fair conditions and happier life and by employing special
economic practices. The decreased demand for their work and products, the devaluation of land, the
ambiguous presence of the state, the increase in the importance of the market have thus two effects:
the villagers have to reinvent repeatedly their economic practices and while trying to do this they
Sformulate moral sentences to interpret successes and failures. The paper analyzes how the religious
and ethnic communities, the networks of mutual help, political conditions and economic circumstances
interplay in the formation of a popular wisdom (metis).
Keywords: state, market, power, resistance, self-defence, metis

ELOHANG

2014 szeptemberében egy bonyhai, jomdda roma haztartdsban készitettem interjat egy nalam
tobb mint tiz évvel fiatalabb roma férfival. 1987-ben sziiletett, tizenkilenc évesen hdzasodott,
két gyerek, az interja pillanatdban kilencéves kisldny és négyéves kisfiti édesapja. Rokona a jé-
moda hdztartds vezetdjének, egy helyben sikeres roma nének. Legdlisan soha nem dolgozott az
orszdgban, és kisebb-nagyobb megszakitdsokkal huszonegy éves kora 6ta jar kiilfoldre dolgozni.
Az interjiban tobb témdt érintettiink, de ezek szinte mindegyike kapcsolédott valamilyen mé-
don az dllam (segélyek, tdimogatdsok, munkaerdpiaci reglementéciok stb.) és a piac (drak, helyi
elosztasi hdlézatok, munkaerd-piaci helyzet és tapasztalatok) szerepeihez. BeszélgetStirsam a
maga kornyezetében nem egy kiemelkedd, inkdbb mindennapi figura, azonban mégiscsak ural
egy olyan tuddskészletet, amely ebben a kontextusban nélkiilozhetetlen a tdléléshez. Azt is
mondhatndm, hogy kellden dérzsélt ahhoz, hogy az dllami tdmogatdsok, helyben elérhetd
uzsora-/kolesondsségi hdlézatok eréforrdsai és a helyben vagy kiilfoldon elérhetd munkdkon és
az ezek kozotti lavirozdson keresztiil minimalisan élhetd életet biztositson a csalddjdnak.

Az interji romdnul késziilt, de a beszélgetétdrsam felém, magyar kutaté felé tett gesztus-
ként és az interjas helyzetre jellemzd hatdrok dtlépése érdekében tobbszor magyarra véltott. A
,kihalt vidék” kifejezés az aldbbi kontextusban hangzott el:

»Szar az élet, ennyi... Igaz? Szar, ennyi... La Harghita ii bun... in Harghita o
conservi mare de carne i doi lei cincizeci. Aicia sapte lei... Dardlt hiis. .. Erted, me-
byik mondom. .. aicia sapte lei una. Si acolo conservele sunt foarte bune. (...) La orice
ord ag pleca de aicia. Nu stiu, dar nu-mi place aici. O zond moarti”?

Vagyis:

»Szar az élet, ennyi. .. Igaz? Szar, ennyi... Hargita [megyében] jo... Hargita [me-
gyében] egy nagy hiiskonzerv két lej tven [baniba keriil]. Itt hét lej... Dardlt biis. ..
Erted, melyik mondom. .. itt hét lej egy. Es ott a konzervek nagyon jok. (...) Bdrmelyik
pillanatban elmennék innen. Nem tudom, de nem tetszik nekem itt. Kibalt vidék.”

2 A négy sort elérd és azt meghaladd, beszélgetésekbdl szdrmazé idézeteket sorbehuizdssal és egyes sor-
kozzel kozlom. Az ennél rovidebb idézeteket folyamatosan, de délt betlivel illesztem a szévegbe.
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Véleményével nincs egyediil. Ha mdsok nem is fogalmaznak ilyen sarkosan, a faluban® — és
sok mds terepen® — 4ltaldnos az édlldspont, hogy mikdzben az 4llamnak nagyobb feleldsséggel
kellene viseltetnie a vidékiekkel szemben, akdzben valéjaban éppen ennek az ellenkezdje torté-
nik, és magdra hagyja a vidéki embereket. Mdsrészt — és az dllammal kapcsolatos elképzelésekkel
szoros oOsszefliggésben — azzal a véleménnyel is gyakran taldlkozni, hogy a kapitalista piac me-
chanizmusai hdtrinyosan befolydsoljik a vidéki embereket.

A fenti véleményeket nem csak a romak és nem csak a szegények osztjdk, bar értelemszertien
és els6sorban 8k. Azonban a szocialista el6képekre is visszavetitett protekcionista dllam hidnya
és a tdrsadalmi, gazdasdgi és térbeli marginalitdst Gjratermeld piac miikddése etnikai csoportok
és helyi vagyoni tagoldddsok hatdrain dtnytldan jelen van a helyiek diskurzusaiban, és ekként
befolydsolja a gazdasigi és életmdd-stratégidikat is.

HATTER ES KERDESEK

A posztszocialista folyamatok nagy véltozdsokat hoztak a szocialista tomb sszes orszdgiban, és
Ujrarendezték a Kelet-Nyugat-kapcsolatokat is, aminek részét képezte, hogy a volt szocialista
orszégok mindegyikében a nyugati politikai és gazdasigi modelleket igyekeztek alkalmazni.
Ezek az ideoldgiai, politikai, gazdasigi, tdrsadalmi és kulturélis valtozdsok az élet minden szint-
jét érintették a magas politikdtdl a mindennapi emberek életéig. Sok antropolégiai munka is
rakérdez erre a folyamatra, és vizsgdlat tdrgydva teszi — tobbek kozott — az dllam szerepének a
valtozdsdt (Verdery 1983 és 1996a) vagy a piac Gjraformdléddsit és szerepét az emberek életé-
ben (Kaneff 2002).

Az antropoldgiai szakirodalomban viszonylagos egyetértés van abban, hogy a viltozdsok
hdrom tengely — ,,a nyugati identitds trojkdja” — koré szervezddtek: privatizdcid, marketizdcié és
demokratizicié (Chari—Verdery 2009). Mindhdrom elem kapcsolédik akdr a piachoz, akdr az
dllam miikodéséhez. Egyetértés van ugyanakkor abban is, hogy a valtozdsok nagyobb hatéssal
voltak a vidéki térségekre, mint a varosokra,” pontosabban, hogy a vidéki térségeknek kevesebb
erbforrdsuk volt a magukra taldlishoz, mint a vdrosoknak. A vidékiség a legtobb esetben Kelet-
Eurépéban dltaliban egyfajta hitrdnyt is jelent (vo. Vdradi 2007)

Ennek értelmezéséhez roviden arra is érdemes rdmutatni, hogy a szocialista modernizdciét
megeléz8en a volt szocialista blokk szinte mindegyik orszdga erételjesen agrarjellegti volt, és

3 Bonyhdn 2009 6ta folytatok kutatdsokat. Az itt felhaszndlt anyagok a 2009-2012 kozote a Bolyai
Janos Kutatdsi Osztondij tdmogatdsaval zajlé terepmunka és az Integro. Integrare prin formare si
mediere pentru ocupare (POSDRU/165/6.2/5/140487) projekt keretében késziiltek. A tdmogatdso-
kat itt is kdszonom! A bonyhai kutatdsrdl ldsd Szabd 2013. Az Integro projekt honlapja: http://www.
edrc.ro/projects.jsp?project_id=88

4 Tee f8ként székelyfoldi tereptapasztalataimra, valamint egy Sziligysdgban 2015-tdl folytatott kutatds-
ra utalok. A székelyfoldi kutatdsokrél ldsd bévebben Szabé 2009. A Szildgysdgban foly6 kutatds
honlapja: cultureandnature.ro

5 “Postsocialist developments also vary considerably, but there seems to be a high degree of consensus
that rural populations have suffered disproportionately” (Hann 2002: 3).
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hogy Romdnidban a mez8gazdasdgi népesség ardnya meghaladta a 80%-ot, rdaddsul a mez8gaz-
dasdgi termelés is elmaradott volt, hasonléan az dltaldban vett vidéki életkdriilményekhez. Ep-
pen ezért — illetve az Gjjdépitéshez szitkséges eréforras-elvondst is szem elStt tartva — a szocialis-
ta dllam massziv moderniziciés kampdnyba kezdett a vidéki térségekben (is). A falvakban az
alfabetiz4cid, iskolai programok, propagandakampdnyok, a tulajdonszerkezet dtalakitdsa, kol-
lektiv gazdasdgok, dllami gazdasdgok létrehozdsa, a helyi tdrsadalmi rendszerek dtszervezése,
szolgaltatdegységek létrehozdsa képezte részét ennek a folyamatnak. A kozponti tervezés, a terv-
gazddlkodds megnovelte az dllam szerepét a rurdlis térségekben, amelyek ekként szinte teljesen
fuggdvé véltak az dllami elosztdstol.

A fent leirt fiiggés kovetkezményeként a szocialista rendszer 6sszeomldsa komoly valsigba
sodorta ezeket a telepiiléseket, vagy legaldbbis jé részét ezeknek a telepiiléseknek. Az dllam
részleges vagy teljes visszavonuldsa (egyes szakért6k — nézetemben megkérdgjelezhetd médon
— haszndljak az ,dllam 8sszeomldsa” kifejezést is, hogy leirjak, mi is tortént az dtmenet korai
éveiben) mar-mdr katasztrofilis kvetkezményekkel jart ezekre a telepiilésekre nézve. Alljon itt
csak egy példa: a szocializmusra és a szocialista alulurbanizdltsigra annyira jellemzd kétlaki
életmdd, az ingdzds sok térségben ekkor vdlt vagy lehetetlenné, vagy tilzott eréfeszitéseket ko-
vetelévé: sok szocializmusban létrehozott gydr bezdrt és/vagy az elérést lehetvé tevd szallitdsi
rendszer omlott dssze. Volt olyan beszélgetdtdrsam, aki arrdl szdmolt be, hogy az ingdzisi lehe-
t8ségek megsziinését kovetden, de még a gydrak bezdrdsa elStt eldszor kerékpdrral probaltak
eljutni a mintegy tizenhét kilométerre taldlhat6 varosba, aztdn meg nem is jottek haza, hanem
néhdny éjszakdt a hid alatt aludtak. Mind a két megoldds tdl nagy eréfeszitésnek bizonyult. A
paternalista 4dllam szerepét a gazdasdgi eréforrdsok elosztdsaban sok tekintetben dtvette a sza-
badpiac.

Mindezt két tovébbi tényezdvel egésziteném ki: Romdnidban a vidéki népesség dltaldnossdg-
ban véve szegényebb a vdrosindl, és éppen ezért kevesebb eszkoze is van a sokkok elviselésére,
feldolgozasdra, mikozben egyes értelmezések szerint az dtmenet nyomadsait éppen nekik kellett
levezetniiik (v6. Cartwrigth 2014). Ugyanakkor a marketizicié és az dllam szerepének az Gjra-
formdl6désa, az eréforrds-elosztdsban jdtszott j szerepe (ldsd tdmogatdsok és pélydzatok), a vi-
dékiséggel kapcsolatos 4j szemléletmddok egy olyan dllam-vidék, illetve vdros-vidék konfigurd-
ciét hoztak létre, amelyet én szubaltern ruralitdsnak nevezek (Szabé 2013a, 2013b): vagyis a
vidéki térségek ki vannak téve annak, hogy kiilonbozé piaci mechanizmusoknak és politikai
ideoldgidknak igyekeznek megfelelni, mikozben ezeknek az mechanizmusoknak és ideoldgidk-
nak a formdldsdba alig van lehetdségiik beleszdlni.

A fentiekbdl kiindulva — és anélkiil, hogy azt dllitandm, a vidéki emberek teljesen és remény-
teleniil elveszettnek tekinthetdk az 0 gazdasdgi koriilmények kozott, illetve a tdmogaté dllam
hattérbe szoruldsa kovetkeztében — ebben a tanulmdnyban az 4llam és a piac jelenlétének és/
vagy hidnydnak néhdny aspektusit és ezeknek a helyi interpretdcidit szeretném bemutatni és
elemezni. Ugyanakkor felteszem azt a kérdést is, hogy milyen eszkozeik vannak a mindennapi
embereknek arra, hogy ezeket a jelenlétb8l/hidnybdl fakadé esetleges hdtranyokat ellensulyoz-
zék. Célom az, hogy ezeknek a viszonyoknak a komplexitdsdra és kettdsségére mutassak rd,
valamint arra, hogy a helyi, mindennapi valésdgok sokszor céfoljik a vidéki szegénység és re-
ménytelenség homogén képét.
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A tanulmény elméleti hdtterét a szocializmus és a posztszocializmus antropoldgidjénak né-
hiny munkdja adja (noha teljes mértékben tudatdban vagyok Tatjana Thelen kritikdi érvényes-
ségének, ldsd Thelen 2011), ezen beliil kiilondsen az dllam szerepére koncentrdlé munkék. De
értelemszertien haszndlom a mordlis ckonémia, ezen beliil a hétkoznapi ellendllds gondolatait,
valamint mindennapok értelmezését lehetévé tevd megkozelitéseket is.®

SZUBJEKTUMOK, ALLAMOK ES PIACOK

Noha az dllam mint a mindennapi emberek életének kulcsszerepldje régéra foglalkoztatja az
antropoldgidt — és mds tdrsadalomtudomdnyokat is —, a szocializmus és a posztszocializmus,
illetve a kiilonféle nacionalizmusok elemzése kétségteleniil nagy lendiiletet adott az 4llam és az
emberek kozotti viszonyok vizsgdlatdnak. A recens krizis és az dllamok ismételten sikertelen
kezelési vagy példdul a prekaritds csokkentését célzd kudarcos kisérletei Gjra révildgitottak az
dllam szerepére, és egyben meg is kérddjelezték azt.

Az dllamok és a piacok legkésSbb a 18. szdzad abszolutisztikus rezsimjei és a piac 19. szdza-
di el8retorése 6ta fontos elemei voltak a kelet-eurdpai (vidéki) népesség életének. A feuddlis
ad6rendszer megvéltoztatdsa, a jobbdgyfelszabaditds, a technoldgiai Gjitdsok, az Gt- és a vasit-
halézat kiépitése, az Gj novényi kultdrak bevezetése, a Kdrpdt-medencére jellemzd lapok lecsa-
poldsa, az Skoldgiai kornyezet dralakitisa az dllam és a piac kettds nyomdsa alatt toreént.
Katherine Verdery megldtdsdban a parasztsig torténete bizonyos szempontbél a parasztsdg és a
hatalom kozotti viszonyok és az eréforrds-elvonds (hatalmi viszonyok, dr- és ad6politikdk, koz-
vetlen elvonds) torténeteként is megérthetd (Verdery 1983: 339-342, kiilondsen: 340). Ez
némiképp osszhangban van David Kideckel azon megéllapitdsival, hogy a paternalisztikus 4l-
lam jelenléte Romdnidban megeldzi a szocializmust, és hogy a szocialista elitek olyan hosszt
tivii hagyomdnyokra épitettek, amelyekben az dllam érdekei megelézték a nép érdekeit
(Kideckel 2006).

Ebben a kontextusban a szocialista modernizdcidt és a posztszocialista véltozdsokat tanul-
mdnyoz$ szakemberek sok energidt forditottak az dllam szerepének az elemzésére a szocializ-
musban és a posztszocializmusban. Katherine Verdery, mikozben az dllam (sokszor alattomos)
hatalomgyakorlé stratégidit mutatja be, azt is bemutatja, hogy az 4llam val6jdban a mindenna-
pi élet szintjén sokszor gyengének bizonyult (Verdery 1996a), noha azt is mindannyian tudjuk,
hogy a legintimebb szférdban is ellendrzésre torekedett (ldsd példdul Kligman 1998). Az dllam
gyengesége és erssége igy mindig is a politikai antropoldgiai kérdésfelvetések homlokterében
volt, kiilondsen a volt szocialista rezsimek dtalakuldsa idején. A valamikor erds vagy legaldbbis
erésnek tling dllamok elveszitették eréforrdsaik egy részét és a hatalomgyakorldsi eszkozeik egy
részét is, noha azokkal a sarkalatos véleményekkel, miszerint az 4llam teljesen dsszeomlott vagy
eltint volna, vagy hogy a kapitalizmusra valé dtmenet inkdbb feudalizmust eredményezett,
nehéz egyetérteni (vo. Humphrey 1991, Verdery 1996¢). A vidéki térségek vonatkozdsdban ezt
mdr csak azért is nehéz lenne elfogadni, mert a nagyardnyt szegénység okdn az egyik fontos

6 A felhaszndle munkdkra a maguk sordn hivatkozom.
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erbforrds-eloszté még mindig az (Gjraerdsodott) dllam, illetve a kiilonbozd mds jellegli timoga-
tdsokon/pélydzatokon keresztill tovébbra is jelentds szerepet jdtszik a mezdgazdasigban, agrar-
turizmusban, vallalkozdsfejlesztésben stb. Vagyis a piaci elosztdsi rendszerek mellett ez az 4llami
eredet(i redisztributiv vagy kvazi piaci elosztds is jelentSsen befolydsolja az emberek életét.

Eppen ezért arra torekszem, hogy tullépjek a gyenge dllam-erds dllam egyszerisitd képletén
és inkdbb rdmutassak azokra a médokra, amelyeken keresztiil az emberek folyamatosan Gjrade-
finidljék a sajdt pozicidikat az dllam fluktudlé jelenlétével szemben, és prébélnak hasznot hiizni
ebbdl a jelenlétbdl vagy épp a hidnydbdl. Ebben a keretben a helyi emberek életét egy horizon-
talis, foldrajzi és egy vertikalis, szociookonémiai kontinuum részeként litom, amelyet a torté-
neti dimenzidk is nagyban befolydsolnak. Mikdzben az emberek egy adott idében egy adott
helyen élnek, az életiik helyszinét viszonylagos gyakorisdggal véltoztathatjék, de ami ennél is
fontosabb, ugyanabban a pillanatban kiilonb6z8 lokalitdsoknak lehetnek a résztvevdi (vo.
Appadurai 1998, Marcus 1995).

A két legfontosabb és legerésebb rezsim, a nemzetdllam és a globdlis piac feldl érkezd szub-
jektumteremtési gyakorlatok fontossdgit nem lehet eleget hangsilyozni: az embereknek min-
dig ezeknek a kontextusiban kell megtalalniuk a sajét pozicidikat. Ezért dllitom azt — bizonyos
értelemben kiterjesztve Loic Wacquantnak a neoliberalizmusrdl alkotott elképzeléseit (ldsd
Wacquant 2012) —, hogy az emberek élete és helyi viliga a kozvetlen kérnyezet (egyének, hdz-
tartdsok, lokalis csoportok), az dllami struktirdk és a piaci tevékenységek kozotti folyamatos
Ujrapoziciondldsban és -poziciondléddsban formdlédik meg. Kozhely azt mondani, hogy nincs
olyan személy Bonyhdn, aki sikerrel boldogulna az llam és/vagy a piac nélkiil és hogy ezek a
rezsimek véltozatos médon vannak jelen az életiikben. Ezzel egytitt érdekes, hogy ez a hirom-
sz0g hogyan alakul, és melyek a helyiek eszkdzei arra, hogy megtaldljak a helyiiket benne.

A kérdés nem egyszertien a foucault-i hatalom (Foucault 1990) és a scotti ellendllds (Scott
1985) megkozelitéseinek a szembendlldsdrdl szol. Sokkal inkdbb arrdl a kettds fesziiltségrol és
az ebbdl eredd poétikdrdl, amelyet Michael Herzfeld az emberek és a nemzetdllamok kozotti
viszony kapcsdn fejtett ki: az emberek részei lehetnek a nemzetnek és egyben kiilonb6z6 eszks-
zokkel ellen is dllhatnak neki, esetenként vagy sok esetben épp azokkal a — (patriéta) retorikai
— fogdsokkal élve, amelyeket a nemzetdllam is haszndl (Herzfeld 2005). Ugyanez a kettds visel-
kedés a piac esetében is megfigyelhetd: ahol lehet, haszniljak, ahol meg lehet, ott éppenséggel
elkertilik a haszndlatdt vagy valamilyen helyi és/vagy kvézi piaci gyakorlatokat éltetnek.

Mikézben a mindennapi emberek sokszor nem rendelkeznek azokkal az informécidkkal és
(financidlis) eszkdzokkel vagy éppen hatalmi eszkdzokkel, amelyekkel nagyobb léptékben tud-
nak befolydsolni kdrnyezetiiket, akdzben nem is teljesen eszkdztelenek ebben a hdrmas alkufo-
lyamatban. A moralitds, a mindennapi politika — a sz6 legszélesebb értelmében — kozponti
elemei ennek, de hasonlé médon a moralitdssal és a mindennapi politikdval 4titatott minden-
napi gazdasdgi gyakorlatok is segitik 8ket ebben a kiizdelemben.

Vagyis mikozben egyetérthetiink Andrew Sayerrel abban, hogy egy 6nmagdba zdrt gazdasd-
gi és biirokratikus rendszer uralkodik el a mindennapi élet f5lott, egy tovabbi gondolatara is
hivatkoznunk kell: ,,ez nem jelenti azt, hogy a tirsadalmi élet moralis dimenzidja kevésbé fon-
tossd valik; inkdbb azt jelenti, hogy még jobban a kritikai reflexié és alkufolyamat targydvd vé-
lik” (2000: 90). Ebben az értelemben a mordlis 6kondémia — tdl a tudomdnyos deskriptiv és
normativ percepciokon (vé. Sayer 2000) —, a mindennapi politika és az ezekre rdépiilé minden-
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napi gazdasdgi gyakorlatok erételjes eszkozok a nyilvanvalé vagy ldtens alkupozicidk kialakitd-
sdban, illetve a gazdasdgi sikeresség, a kudarcok, a gazdagsig és a szegénység, de emellett a ha-
talmi helyzetek, tdrsadalmi berendezkedés, etnikai szervezddés, kozdsségiség és akdr a valldsossdg
alakitdsdban és értelmezésében.

Az ALLAMROL: TORVENYEK ES TAMOGATASOK

Taldn nem kell kiilondsebben érvelni az éllitds érvényessége mellett, miszerint a vidéki emberek
az dllam részérél tobb tdmogatist varnak el. Ezt nem is mindig tényleges financidlis értelemben
fogalmazzdk meg, hanem példdul a torvények hidnydra valé utaldsokon keresztiil, amiben akdr
a szocializmus habitudlis kereteire is utalhatnak.

~Az albiré volt kint Németorszigban, tudja, mi az a szigorisdg. Hanyszor el-
mondtam, nem a te folded, nem léphetsz rejd. Ezt megszoktdk, a kommunizmus erdsen
beléverte, a traktor is, ahogy béfordul, itt van az én foldem, & béfordul, menyen rajta
keresztiil, mert igy voltunk megszokva mdr a kollektivben. Mind beszélem, mert a volt
traktoristdk a szekcidban, vagy a szémétében, mert igy mondjuk, béfordul, mert igy
szokta meg. Németorszdgban ezt nem csindljdk sehol. Nem az 6vé, ott nincs, mit keres-
sen.” (magyar férfi, 2012)

Kétségtelen viszont, hogy az egyes szereplSk a sajdt poziciéjuknak megfeleléen adnak han-
got a sajdt elképzeléseiknek. A fenti idézet példdul egy olyan gazddtdl szdrmazik, aki tobbek
kozott a helyi gazdasdgi élet Gjjészervezésében, foldek, legelSk tigyeinek a rendezésében is érin-
tett volt, igy 6hatatlanul fontosnak tartotta ezeket a szempontokat, amelyek értelemszertien
nem keriiltek el8 példdul a szegény romdkkal késziilt interjikban. Hogy a kérdés mennyire nem
etnikai, azt viszont éppen az mutatta, hogy a j6méda romdk mér fontosnak tartottak a tulaj-
don, a torvényesség és a szimon kérhetdség kérdéseit is.

Mindezekkel egyiitt igaz az, hogy mindegyik helyi etnikai és/vagy tdrsadalmi csoport meg-
fogalmazott valamilyen elégedetlenséget az dllammal szemben. Ezekben tehdt nem volt kiilonb-
ség. A kiilonbséget a [épték és a megfogalmazis perspektivdja adta: a helyi vezetésben részt vevd
romdnok és magyarok szdmdra a fejlesztés (infrastruktiira: utak, viz, giz stb.) és a Bukaresttel
val6 viszony volt az egyik kardindlis kérdés, és a vidéki térségek magukra hagydsit is ebbdl az
erdteljes perspektivabdl értékelték. Ugyanakkor értelemszertien megjelent a romdknak — valé-
jiban sokszor: szegényeknek — juttatott tdimogatdsok kérdése is, ami viszont a nem hatalmi
pozicidban levd romanok és magyarok szdmdra kiemelkedd kérdés volt a mezégazdasdgi timo-
gatdsokkal egytiitt. A magyarok korében ugyanakkor olyan etnikai szempontok is felmeriiltek
— példdul az iskola kérdése —, amelyek a romdnok szdmdra nem vagy alig voltak relevdnsak.
Végiil a szegény romdk néz8pontjdban a csalidoknak és a gyerekeknek juttatott vagy a gyerekek
utdn jré 4llami tdimogatdsok és az Gjraelosztdsban kulcsszerepet vallalé dllamrdl alkotott képek
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tartdssdga okdn a munkahelyek hidnya alkotta a tematikus kozpontjdt a beszélgetéseknek.” Pél-
daként dlljon itt csak egy idézet:

we .. @ helyi hatdsdgoknak sokkal nagyobb erdr adbatndnak. Sokkal nagyobb pénz-
iigyit, mindent. Sokkal nagyobbat. Ez sincs megoldva... Egydltalin nincs megoldva.
Egy kizség attdl fiigg, kérem szépen, hogy Bukaresttdl kap-e pénzt vagy nem kap pénzt.
Na, most miért hibds egy kizség, a lakossdg miért hibds, ha véletleniil ellérre, és nem
tgy vilasztott, nem azt a pdrtot, amelyik majd hatalomra keriil.” (magyar, kdzigaz-
gatdsban dolgoz6 férfi, 2011)

Az dllammal kapcsolatos elképzelések, elégedetlenségek és vdrakozdsok kapcsdn nem is ezek
megléte a fontos: a bevezet8ben vazolt jellegzetességek, a szocialista dllam erdteljes jelenléte és
aztdn visszavonuldsa, majd a tdmogatdsokon keresztiil valé Gjraerésddése okdn ezek mind ért-
hetdek. Inkdbb az a kordbban mdr szintén emlitett kettdsség érdekes, ahogy az emberek egy-
szerre haszndljak és keriilik meg az dllamot, és ahogy ez a helyi vildg szerkezetébdl adédéan
megkonstrudlédik. Ugyanis érdemes hangsilyozni azt, hogy az édllam itt egyszerre jelenti a
megyeszékhely (Marosvésarhely) és a f6vdros (Bukarest) dtlithatatlan és mar-mdr imperszondlis
dontéshozatali szintjét, amelyet sokszor még a helyi elitek sem ldt(hat)nak dt, és ugyanakkor
magukat a helyi eliteket, akik a legitimitdsukat végsd soron éppen abbdl a dontéshozatali szint-
bdl meritik, még akkor is, ha vélasztott tagjai az elitnek.® Az elégedetlenségek pedig — pontosan
azért, mert a dontéshozatali és legitimitdsi szintek nem vildgosak — kozvetleniil a helyi elitek
ellen fogalmazédnak meg, illetve maguk a helyi elitek is mint az 4llam képvisel8i, szembehe-
lyezkednek a févdrosi, imperszondlis szinttel. Rdaddsul a helyi vildg, mikézben vertikdlisan (is)
kétségteleniil tagolt, mégis sok szdlon szervezddik: a legszegényebb roma is bardtjdnak tekint-
heti a roma tandcsaddt vagy egyenesen rokon vele, aki a maga sordn szintén valamilyen médon
képviseldje az dllamnak. Nemegyszer voltam tanuja olyan beszélgetésnek, amikor a helyi elit
valamelyik tagja a kozosség egy tagjival egyitt szidta az dllamot — akdr bent a hivatalban is.

A PIAC: ELONYOK ES HATRANYOK

Az dllammal szembeni elvdrdsokhoz hasonléan kéztudott egyrészt, hogy a piac a vidéki embe-
rek életének (is) kdzponti szervezdelemévé vilt, és gyakorlatilag senki nem tudja magar fiigget-
leniteni a mechanizmusaitdl, akdr termékek, akdr a munkaerd eladdsdrdl legyen sz6 (vo. Szabé
2014). Ugyanakkor a piac a vidéki térségekben rengeteg olyan egyenldtlenséget termel ki és tart
fenn, aminek az egyik fontos komponense pont a vidékiség maga, hisz az ellitérendszerek saji-
tossdgai (falusi boltok elldtottsdga és elénytelen drképzése), a pénzhidnyt kivélté helyi rendsze-
rek (uzsora- vagy kolcsonosségi hdlézatok), a felvdsarldsi haldzatok jellegzetességei (a termeld és

7 Az dllamba és a kiilsé kontextusokba val6 integriciérdl ldsd még Szabd 2013a: 103.

8 A posztszocialista elitek orszdgos szintli és helyi tagoldddsrdl, az egymds kozotti és az dllamhoz valé
viszonyukrdl l4sd Dorondel 2016: 12-13. Stefan Dorondel is hangstlyozza azokat a tébbes dsszefo-
néddsokat, amelyeket a jelen tanulmdny is fontosnak tekint.
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a végfelhaszndlé kozotti kdzvetitdk), a vidéki munkaerdpiac 6sszeomldsa mind abba az irdnyba
hatottak, hogy a vidéki emberek inkdbb ki vannak téve a kapitalista piac egyenldtlenségeket
kitermeld mechanizmusainak.

Ugyanakkor ismert a felvédsarldsi drak kapcsdn alkotott, mordlisan is bedgyazott vélemények
sora s, illetve a piaci fluktudciékbol adédé bizonytalansig és a kiszolgéltatottsdg is. A tej és a
hus el8allitdsi drdnak kiszdmitdsa — még a szokvdnyos paraszti mentalitds mellett is, miszerint a
munkdt nem szdmoljék —, illetve felvdsdrlasi és eladdsi drdnak az Gsszevetése olyan szokvdnyos
mordlis gyakorlat, amivel a fentebb emlitett egyenldtlenségekre és kiszolgiltatottsigra rd lehet
vildgitani, és amivel éppen ezért a falusi emberek nigazoldsi stratégidiban, illetve a piaccal — és
egyben az dllammal — szembeni kritikdiban folyamatosan szembesiilni lehet (vo. Szab6 2009).

Mivel a szegényekrél és a munkanélkiiliekrdl, azokrdl, akik eréforrdsokkal nem rendelkez-
nek, azt feltételezziik, hogy leginkdbb rdjuk érvényesek a fenti dllitdsok, példaként édlljon itt egy
olyan termelének az esete, akirdl els pillantdsra azt feltételezhetnénk, hogy j6 alkupoziciékkal
rendelkezik, és a piaci bedgyazottsdga inkdbb elényoket jelent szimdra, mintsem hdtranyokat:

» Cukorrépdt nem termesztiink, mert mdr nincs dtvevbkizpont itt helyben. Mert itt
volt, volt hdrom vdgdny is, most csak dimegy a vonat. Akkor volt hely, hogy rakodjon,
megrakni, lerakni, pont a raktdr elétr dllt meg a vonatr. Még olyan is volt, hogy a mii-
trdgya vasiton jott Visdrhelyrél... Bonyhdn nem is termel senki cukorrépdt. Ez a
ludasi igazgatd is elbdtortalanitort. (...) Na, adott vetémagot, valami specidlisat, én
bevetettem egy nagyon jol elkészitett teriiletet, dszi szdntds, szépen. Jotr abban az év-
ben, nem is emlékszem, mikor volt, egy hatalmas, csinya szdrazsdg. Nem lett cukorré-
pa... egy itt, egy ott... hdrom méterre. Ertesttettem az iigynokit, hogy jijjon ki a
helyszinre, nézze meg, uram, nem lett répa. Nem lett répa, mit csindljunk? Hdt, hogy
uram, hogy nem tudom... nem én voltam egyediil ebben a helyzetben, nem kelt ki.
Nem csindltam semmit, 1igy hagytam a foldet sokdig, hogy ldssdk, ha jonnek. Nem
takaritottam be semmit. S akkor, hogy fizessem vissza vetdmag drdr. De ha mi veszi-
tettiink, mert elvégeztiik az dsszes munkdt a mi pénziinkon, szdantottunk, tdrcsdztunk,
vetettiink... hdt maguk is veszithetnek valamennyit. A vetbmag drdt, ha partnerck
vagyunk a szerzddésben. Csak én veszitek? De fenyegettek, hogy nem tudom, hol meny-
nyit fizessek. De nem fizettem. .. de nem is... még mondtam mdsoknak is, kiildjetek
egy dtiratot, s ne fizessetek. Na, ez tortént.” (romdn férfi, 2012)

Az interjarészlet dSnmagéért beszél. Mégis felhivndm a figyelmet két dologra: egyrészt a
multtal val6 dsszevetésre (volt dtvevékdzpont Bonyhdn), hisz mint arrdl késébb sz6 lesz, a nosz-
talgia fontos eleme a jelen kritikdjanak (vo. Berdahl 1999). Mésrészt arra a ldtens morilis elkép-
zelésre, miszerint a keletkezett veszteségen a két félnek valamilyen médon osztoznia kell, az
nem tisztességes, hogy csak az egyik fél veszitsen. Ez sokat eldrul a piaccal kapcsolatos alternativ
elképzelésekrél: a szocialista rendszer a piacot és annak mechanizmusait — legaldbbis a hivatalos
ideoldgidk szintjén — nem tartotta legitimnek, ezért nem lepédhetiink meg azon, hogy az dtme-
net sordn ez az intézmény a volt szocialista orszdgokban sajdtos moridlis értelmezéseket vont
maga utdn (Kaneff 2002). Végiil még annyit tennék hozzd, hogy az tigyet térvényesen nem is

zérték le: a gazddk az eléviilésben reménykednek.
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REAKCIOK £S VALASZLEHETOSEGEK A MORALITAS ES A GAZDASAGI
GYAKORLATOK EROTEREBEN

Emlitettem kordbban, hogy megldtdsomban az dllammal, a piaccal és a helyi kérnyezettel szem-
beni pozici6k helyi alakuldsit torténetileg bedgyazottnak tekintem. Ugyan ennek tobb értelme-
zési szintje és kapcsoldddsi pontja létezik (esetiinkben példdul az egyes csalddok dltal birtokolt
szimbolikus t8kék mellett kiilondsen érdekes lehet az etnikai csoportok kozotti hatdrok torté-
neti ki- és Gjratermel8dése vagy a valami gréfi birtokkal és szétosztdsdval kapcsolatos viszony
stb.), de témdnk szempontjabdl tovdbbra is a szocializmus és az dtmenet éveit tartom kiemelen-
dének.

Az 4llam erételjes jelenléte mindvégig érzédott a szocializmus sordn: valéjdban semmiféle
lokalis akciét nem lehetett elképzelni az llam figyelembevétele nélkiil. Tal azon, hogy 4j intéz-
mények jottek létre és Gj épiiletek épiiltek, a helyi intézmények az dllam tdmogatdsdval vagy
annak szoros feliigyelete alatt miikodtek. A puha koltségvetési nyomdsok (soft budget constraint,
vo. Kornai Jdnos elképzelésével) a mez8gazdasdgban is érezhetéek voltak: ha egy téesz tdl sok
addssdgot halmozott fel, akkor az dllam egy adott ponton ezt az addssdgot elengedhette. Errdl
azonban csak a jol informdlt vezetSk tudhattak, akiknek jé kapcsolataik voltak Bukaresttel.
Vagyis az dllam legfelsébb struktirdival. Az dllammal — pontosabban a képvisel8ivel — folytatott
alkudozds életbevdgdan fontos a helyi élet szempontjdbdl, amelynek a rugalmassdg és kreativi-
tés, a személyes kapcsolatok, a patrénus-kliens-szer(i viszonyok, a korrupcié mind részei voltak,
és jelezték az dllam és a nép kapcsolatdnak kettdsségée, illetve a helyi vezetdk pozicidinak a
kiilonféle értelmezési mez8kbe torténd integricidjit:

» Vegyszereker akartdl a kollektiv gazdasdgnak? Kendpénzként kelletr vinned né-
hdny tojdst, é akkor eldreengedtek a sorban. De kellett valamennyi készpénz is. Ami-
kor a szarvasmarhdik kimentek a legeldre nydr elején, hoztunk csirkéker az istdllékba.
Es eladtuk aztdn jé dron.” (romén férfi, a téesz volt elndke, 2012).

Az dllammal és a piaccal — vagy itt inkdbb a kvdzi piaccal — szembeni poziciondl6dds szimul-
tdn jellege mdr ebbdl a példdbdl is vildgosan kibonthaté. Ugyan a tanulmdny kedvéért e két
szférdt kiilon szemléltiik, de fontosnak tartom kihangstlyozni, hogy a kettd szimultdn médon
jelenik meg, és éppen ezért a vdlaszreakeidk is csak ilyen szimultdn megkézelitésben értelmez-
hetdek. Es mikozben az dtmenet elitellenessége — amelynek megvoltak maguk jél kériilhatdrol-
haté, szocialista el6képei — példdul elsd pillantdsra tisztdn az dllammal szembeni elutasitést
tiikrozi, sok példa azt mutatja, hogy ez az elitellenesség egyszerre sz6l a valamikori és a pozicié-
it 4&tment§ politikai elitnek és a pozicidit az dtmenetben szerz8 gazdasdgi elitnek, amelyeket
rdaddsul sokszor az dsszefondddsok feldl értelmeztek és értelmeznek mind a mai napig. Az 4t
menet soran a nem kell tobb elnik, nem kell tibb mérndk (roman férfi, 2012) mondat skand4li-
sa tisztdn politikainak tlinik, de a Caritas, a kilencvenes évek elejének piramisjdtéka (Verdery
1996b, Magyari-Vincze—Feischmidt 1994) helyi értelmezéseibdl vildgosan kideriil, hogy a kii-
16nféle elitcsoportok kozott dsszefondddsokat ldtnak (1asd késdbb).

Az éllam és a piac egymist feltételezd jelenléte a kovetkezd szempontbdl is megyvildgithaté:
az dllam a szocializmusban integrdlta a munkaerdt és kielégitette az emberek alapvetd igényeit.
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Létezett ugyan egy mdsodik eloszt6 rendszer, amit piacnak vagy kvazi piacnak neveztiink, de az
dllam elsédleges szerepe nem kérddjelezhetd meg. Ez a kvdzi piac az dllami redisztribicié hid-
nyossdgait pétolta. Az dtmenet sordn az erviszonyok megfordultak: a munkaerd integricidja,
illetve dezintegrécidja és az elosztds elsésorban a piacon szervezddik meg. Az dllam pedig ennek
az elosztdsnak a hidnyossdgait pétolja. S noha az dllam gazdasdgi pozici6i az dtmenetnek kiilo-
nosen a kezdeti éveiben gyengiiltek, éppen azért, mert a piac nagy réseket hagyott, viszonylag
kis eréforrdsok mozgdsitdsdval is jelentds szerepet tudott maginak megdrizni: a néhdny szdz
lejes szocidlis segély (helyi sz6haszndlatban: social vagy szocsidl) ugyan nem nagy osszeg, de al-
landé és kiszdmithat6 egy olyan kozegben, amelynek bizonyos szegmenseiben (példdul a sze-
gény romak kozott) folyamatos készpénzhidny uralkodik. Rdaddsul a szocidlis segéllyel egész-
ségligyi biztositds is jdr, amely potencidlisan még inkdbb megnéveli az éreékée. A
mez8gazdasdgi timogatdsok — annak ellenére, hogy végsd soron ezek is tdimogatdsok, még ha az
a stigmatizaltsdg nem is kapcsolédik hozzdjuk, mint a szocidlis segélyekhez — ebbél a szempont-
bél is fontosak, hisz van olyan gazda, aki éves szinten tobb tizezer lejhez jut.

Nem mellékes ugyanakkor, hogy — akar példdul a helyi joméda romdk nézetében is — a
szocidlis segély épp csak a periferialitds fenntartdsdra, a vidékiség struktiirdinak az Gjratermelé-
sére elegendé:

~Ezek [a szegény romdk] til lustdk abhoz, hogy dolgozzanak. It mellettem van a
buszdllomds, ahonnan az emberek (...)-rafre [kozeli vdros] mennek dolgozni. De egy
cigdny sem megy, csak romdnok és magyarok. (...) Ok megelégednek a szocsidllal, amir
kapnak, amit a polgdrmesteri hivatal ad... mert ha én megelégedtem volna azzal az
dllapottal, amiben voltam. .. de nekem mis elképzeléseim voltak...” (roma férfi, val-
lalkozé, 2014)

Mindenképp érdekes, hogy mikézben az emberek folyamatosan megkérdéjelezik az dllam
(mordlis) jogosultsdgdt, hogy az életiiket ellendrizze, és ez kiiléndsen nyilvinvalé a segélyek és
az itthoni vagy kiilfoldi munka kozott lavirozék esetében, akdzben financidlis és egyéb gazdasé-
gi segitséget, példdul munkahelyteremtést vdrnak téle. Ez a kettdsség az dtmenetet végig jelle-
mezte, és ma is jellemzd. Rdaddsul mindezeken til ugyan az dllam magdra hagyta az embereket,
hogy boldoguljanak, ahogy tudnak, de ugyanakkor a laza jogi keretek vagy a helyi vildg szerve-
z6dése nagyobb foku lavirozést is megengedtek és megengednek: a vidéki gazdasdgi gyakorlatok
esetében nemegyszer hidnyoznak az eszkozok és a helyi politikai akarat is arra, hogy mindent
ellendrizzenek. Ugyanakkor ez a sajdtos, kettds jelenlét, a timogatdsok megléte, de az elegendd
tdmogatdsok hidnya, a laza ellenérzés a kreativitdst is osztonzik. Es ez megint csak a helyi 6sz-
szefonéddsokkal magyardzhat6, amelyeknek szintén meglehetnek az el6képei: a szocializmus
idején a téesznek miikodote példdul egy mellékiizemdga, amelynek keretében egy csaldd szinte
teljesen piaci alapon szervezddd kertgazdasdgot mikodtetett a termeléstdl az eladdsig. Ez a
csaldd egyébként mind a mai napig az egyik legsikeresebb a faluban, amit helyi bedgyazottsd-
guknak és kiilsé kapcsolataiknak egyardnt kdszonhetnek.
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ELKEPZELESEK £S GYAKORLATOK: ELLENALLAS, ONVEDELEM?

Az dllammal és a piaccal szembeni viszonyokra valé rdmutatds mellett a tanulmdany egyik alap-
kérdése, hogy vajon milyen eszkdzokkel rendelkeznek a helyi, mindennapi emberek azoknak a
hatdsoknak az értelmezésében és kezelésében, amelyeken keresztiil ez a két erSteljes rezsim az 6
életiik szintjén megnyilvanul. A kérdés igy is megfogalmazhaté: eszkoztelenek-e teljesen a min-
dennapi emberek ebben a folyamatos kiizdelemben? A vélasz az eddigiek alapjin is megel6le-
gezhetd: ugyan az dllam és a piac makrostrukedrdinak befolydsoldsdra a mindennapi emberek-
nek alig van lehetéségiik, és ezt még tetézi az a periferialitds, amely egyrészt a vidékiségbdl,
midsrészt sokak esetében példdul a tdrsadalmi poziciébdl fakad, azokat a feliileteket tekintve,
ahol ez a két rezsim az életvildgaikkal érintkezik, mégsem teljesen eszkdztelenek. Az eszkozeik a
tisztdn mordlis elképzelések és a kiilonféle gazdasdgi gyakorlatok kozotti térben helyezkednek
el, sokszor 8sszefonddnak, tehdt példdul egy gazdasdgi gyakorlatnak mordlis bézist taldlnak.

A helyi emberek egyik alaptapasztalata, hogy nem teljesen értik, mi is torténik a falujukkal
és tdgabban az orszdggal, nem értik a ddntések és a magas politikai mogott okozati viszonyokat,
és elégedetlenck azzal, amit ldtnak. Sokszor kifejezik a veszteség érzését is. Azt, hogy, elvettek
t8litk valamit, amivel azel8tt rendelkeztek: a munkdhoz, a pénzkereséshez és a decens élet élé-
séhez valé jogot. A morilis, a tirsadalmi és a gazdasdgi rend felborult, az igazsdg és a tisztesség
fogalmai megvéltoztak, és az emberek sorozatos bizonytalansdgokkal szembesiiltek mind mor3-
lis, mind anyagi értelemben.” Mdr-mdr azt mondhatni, hogy elkeriilhetetlen szdimukra a meg-
el6z8, szocialista rendszerrel valé 6sszevetés és a jelen ilyen szempontu kritikdja (Iasd Berdahl
1999). A kritikdk jellege, intenzitdsa és irdnyultsiga az anyagi helyzettdl és tdrsadalmi pozicié-
6l fiiggden valtozik, és kozvetve vagy kdzvetleniil a tisztességes és tisztességtelen koriilmények-
18], a helyi és az orszdgos politikdrdl ad szdmot.

~A gydrban dolgoztam, és voltak gyerekeim, s amikor vigy jott ki a lépés, akkor még
téglit is csindltam. En elékészitettem a foldet, a gyerckek meg veterték a téglir. De most
mdr nem csindlunk, mert a fold is... mdr nem tartozik. .. valamikor a gréfé volt. (...)
Az emberek modernizilédtak. Mdr nem foglalkoznak ezzel a ciginytéglaval... ahogy
mondjdk. Nincs szapordja az épitkezésben. (...) Egész életemben dolgoztam, amig el
nem romlottak a gydrak. Ilyenre [stressz, munkabelyek hidnya] nem emlékszem
Ceaugescu idejébdl. Vagy a forradalom utdn, olyan 6-8 évig jol mentek a gydrak.”
(roma férfi, 2014)

A szegény roma férfi ldtdsmodjétdl alapvetden kiilonbozik a jéméda magyar gazda rendszer-
rel szembeni kritikdja, ami mdr mds perspektivdjd, més szintjét célozza meg a politikdnak:

»INem jé irdnyba halad a mezégazdasdg. Korrupcidalapon indult el... s avval is

menyen végbe. De a hanyatlds felé menyen. Mert ennck nem jé lesz a vége. (...) De
dtven év miilva megldssdk, hogy milyen mezdgazdasdgot csindltak. Azok a foldek, ami-

9 Lésd ehhez Michael Herzfeld strukturdlis nosztalgia fogalmac (Herzfeld 2005: 147 és a kovetkezd
oldalak).
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ket eladotr a romdny paraszisdg kiilfoldieknek, az mdr nem Romdnidhoz tart. Megvet-
te a német meg a francia, s a mdsik s a harmadik. Az mdr nem a romdnyoké. (...) [:gy
veszi, dranddra, ahogy én dolgoztam... most kiveszi dranddra az emberektdl, s utd-
na... még volt egy olyan egy alkalomkor, még szé6ban volt a parlamentben, hogy a foldet
adjdk annak, aki megdolgozza. Ezt, ha & dolgozza, egyszer csak hoznak egy olyan
torvényt, hogy neki marad. Vagy kevés pénzzel kifizeti a tulajdonosokar.” (magyar
férfi, 2012)

Ugyan a két idézet [ényeges kiilonbségeket hordoz, de mégis kozos benniik, hogy az dllam
és a piac, illetve a kettd kolcsonds miikddését egyardnt kritizdljdk. A szegény roma férfi esetében
a kozvetlen életkoriilmények, tehdt a munkahelyek valamikori megléte és a mai hidnya a koz-
ponti téma, a j6m4di magyar gazda esetében mar a foldtulajdonlds, a nem romdn édllampolgi-
rok foldvasdrldsa képezi a kritika térgydt.

Az 3llami és piaci rezsimekkel valé szembehelyezkedés masik eszkdze a humor lehet, ami
egyszerre kritika a rendszerrel, de a sajdt balgasdgukkal szemben is. A Caritas-piramisjdték az
1990-es évek elején mikodote, és tipikus megnyilvanuldsa volt az dtmenetnek (Verdery 1996b,
Magyari-Vincze 1997), ami Bonyhdn is éreztette hatdsdt: tobben is megprébaltdk megforgatni
a pénziiket, és tobben el is veszitették ezt a pénzt. Nem célom ezt a jelenséget részletesen bemu-
tatni vagy elemezni, csak két aspektusra, a pénz kordbban nem ismert jelentéseinek és az elitek
formdlédédsinak, valamint az elitellenességnek az aspektusdra hivndm fel a figyelmet.

»INa, odaadom a neccet, hdt nem szdmolta, igy né, rdzta ki a hdta megers, iiresitet-
te ki, s utoljdra azt mondja [kérdi], hogy mennyi volt. Mondom, né, itt van, hdt pa-
pirral vettem ki, megnézi, s akkor csindlt egy nagy tekeréket, egy vécepapirnak egy
honapig elég letr volna. (...) S aztin 4igy tirtént, hogy (...) megbukott a Caritas. A
pénz ott maradott. Jiitr egy bardtom, & volt a kollektivelnok, S., vai [jaj], J. bdcsi,
patru vaci mi-au murit, négy tehenyem diglort meg. Na, hdt, mikor domnul S. [S.
ur], azt mondja, a tegnapeldtt, mikor megbukott a Caritas [nevet]. Eladott négy
tehént, s bétette a pénzt. Akkor jiitt a mdsik, a 1. E Gogdnbdl, az eladorr 160 darab
Juhot. Az Isten b...a meg, szizhatvan darab juham doglott meg [utdnozza az orrhang-
jdt]! Har hogy, te, ségor? Ugy, hogy eladtam, s a pénzt bétettem a Caritasba. (...) Amig
o1t dllottunk egész nap, lattuk, hogy hogy ment végbe. Jiitt egy-egy luxusautd, nagy
lapos nyakkenddsek mentek bé, nagy neccel, tdskdval, hoztdk a pénzt, s vitték. Erdsen
nagy, erésen nagy tolvajsig volt ott is.” (magyar férfi, 2012)

A Caritas koriil mind a mai napig tobb kérdés maradt, de az valészintsithetd, és elég nagy
egyetértés is van abban, hogy egy ilyen méretii és komplexitdsa véllalkozds valamilyenfajta po-
litikai tdimogatds nélkiil nem miikddhetett volna. A kettdsségeket tovabb fokozza ugyanakkor,
hogy az, aki ezt a humorba iltetett kritikdt és 6nkritikdt megfogalmazza, és hangot ad az elitel-
lenességnek, az valamilyen médon maga is tagja — legaldbb — a helyi elitnek.

A humornak a forrdsa vagy egyszertien a periferialitdsra adott vélasz lehet — példdul a romak
esetében — az etnikai identitdssal valé jaték. Egy magyar nagygazda példdul dgy szabadult meg
a szdmdra nem el8ny6s foldbérleti szerzédéstdl, hogy romdn ismerdsével megegyeztek az etnikai
kdrtya kijdtszdsdban:
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~Azt mondja, hogy vasdrnap két drakor hiviak gyilést (...), csindltassak papirt
velek, hogy én nem dolgozom t6bber a foldeker. S amikor pontosan két éra van, a bolt
elétt legyek a kocsival, mert & bélép, s & elkerget engemet. Megmondja, hogy menjen ez
az ungur [magyar], el, haza inndt, mert dtveszi § a foldeket. [nevet] (...) S dgy is
tortént. Mikor béjelentettem, hogy nem dolgozom tobbet a folder, megtamadiak, de
keményen az emberek... de mdr jiitt 6, ce, mi, ce-i aicia? Afard cu ungurul dsta,
lasati, si meargd de aicia. Las, ci fac eu treaba cu voi... [mi van, te, mi van itr? Ki-
felé ezzel a magyarral, hagyjirok, menjen innen. Majd megesindlom én nektek. .. ], ot
kezdetr hadondszni... aldirtdk a szerzédést, hogy lemondtak rélam, drvette a md-
sik...” (magyar férfi, 2012)

Az etnikai identitdssal val6 jaték még nyilvanvaldbb és gyakoribb a romék kérében. Amikor
egy roma férfi a hivatalban dolgoz6, azonos személynevi férfira a familidris druszdam kifejezést
haszndlja, nyilvdnvaléan ezzel az identitdssal jdtszik. Vagy ugyanez a helyzet, amikor a helybéli
piacon drusité roma széba elegyedik a vevdjével, kideriti annak a nevét, és felkidlt: ,maga B...
[csalddnév]? Hat én is az vagyok! Akkor mdr nem is vagyok cigdny!” — amit a koriildllok részérdl
hangos nevetés kisér (terepnaplé alapjdn, 2012 mdjusa). De ugyanebben a regiszterben értel-
mezhetd a magyar igazolvdny és a magyar dllampolgdrsdg kérdése is: kiilondsen a 2011-12-es
terepmunka sordn taldlkoztam tobbszor a romdk korében azzal a stratégidval, hogy a kettds et-
nikai kdt6désiikbdl ilyen értelemben is hasznot prébéltak hizni.

A helyi és az orszdgos politikdknak — megint: a sz6 legszélesebb értelmében — sajdtos kritikd-
ja lehet a valldsos csoportok szervezddése is, ami helyben a romdk esetében nem fiiggetlen a
rokonsdgi rendszerektdl sem. A helyi roma tdrsadalom rendkiviil széttagolt, és legaldbb 4-5
olyan csoport van, amelyek formélisan megszervez6d§ vallasi és érdekesoportot alkotnak. Es
ugyan az egyes csoportok vezetdi kozott nem egy esetben akdr szoros rokonsdgi kapcsolat is van
(és ezt ezek a vezetSk az dnidentifikdcids stratégidjukban folyamatosan haszndljdk is), de ezek a
csoportok ugyanakkor mds és mds eréforrdsok elérését teszik lehetévé. A legszegényebbek ese-
tében a tisztdn mordlis-valldsi alapokra valé helyezkedés, az erkolcsi tisztasdg hangsilyozdsa
képezi a rivélis csoportokkal szembeni kritika alapjdt és a sajt életviteliik igazoldsdt.

~Az egyetlen megoldds Isten, mert az embereknél alig raldlunk nyugalmat, kevés a
tisgtességes ember. Szabadelviinek [szabadelvii piinkdsdista: egyik helyi valldsi csopor-
tosulds] lenni azt jelenti, hogy csak a nevedben vagy keresztény. (...) Ez engem megha-
lad. Azt jelenti, hogy az emberek csak megmosdottak a keresziség vizében, de nem tel-
Jesitik Isten akaratdt... mert azokndl szabad lopni, szabad akdrmit csindlni, szabad

»

kdrombkodni, dtkozddni... A politika és a kurvasdg miatr szakadt szér az egyhdz.
(roma férfi, 2014)

Ugy tinik, a helyi roma lakossdg jelentds részének a valldsi konverzié fontos eszkoz volt a
sajdt pozicidja Gjraértelmezésében, még ha ez sokszor nem is jrt egyiitt a heteroidentifikdcios
stratégidk lényeges megvéltozdsdval. Az Gj egyhdzak ugyanakkor felkindltdk a lehetdséget, hogy
a romdk djrafogalmazzék sajat magukat, hogy eltdvolodjanak a sztereotipikus romaképtdl, és
egy olyan mordlisan bedgyazott életet éljenek, amely a testvériség eszméjének a hangstlyozdsdn

104



Kihalt vidék: a vidékiség értelmezései az dllami é piaci rezsimek kontextusdban

keresztiil egyszerre eszkdz a mindennapok kiizdelmeiben, hdttér a kritikdk megfogalmazdsiban
és egy médja a jov6be vetett remény kifejezésének (v6. Gog 2014).

A nyelvi-mordlis eszk6z6kon tdl értelemszerden a helyi emberek a gazdasdgi gyakorlataikon
keresztill is vélaszt adnak az dllam és a piac nyomadsaira, bar azt djfent hangstlyozndm, hogy
mikozben az dllam és a piac jelenlétére és/vagy hidnyossdgaira szimultdn reagilnak, tgy a gaz-
dasédgi gyakorlatok is bedgyazottak a nyelvi-mordlis elképzelésekbe, vagy a nyelvi-mordlis eszko-
zok megnyilvanuldsdnak éppen a gazdasdgi tevékenységek adnak keretet. Ilyen szempontbdl a
mér emlitett helyi piac (részletesen ldsd Szabé 2013a: 215-228) mintegy stirisodési pontja a
gazdasdgi gyakorlatoknak és a nyelvi-mordlis eszkozoknek, és egyféleképpen tiikre a helyi élet-
nek.

A falu kozpontjaban taldlhaté vdsdrtéren hetente, havonta és évente négyszer rendeznek
vésdrokat. Nyilvdn, a havi és az éves orszdgos visdrok a jelentdsebbek. Itt leginkdbb a helybéli
és kornyékbeli emberek adjdk el dllataikat, kiilonféle termékeiket, de rendszeresen érkeznek
drusok a szomszédos megyékbdl is. Az dllatok mellett mez8gazdasdgi, miiszaki és hdztartisi
eszkozok (orosz piac), illetve — ltaldban olcsé — ruhanemiik is gazdat cserélnek a piacon. Kiilo-
ndsen mozgalmas része a vasirtérnek a 16vésdr, amely mindig kiilon térben, mdr-mdr szinhdz-
szerlien szervez8dik meg, ahol a gazddk a lovaik erejét fitogtatva, a vasdrlok pedig a rejtett hibdk
kideritésére torekedve vesznek részt az el@addsban. A vdsdr magdban foglalja az alkudozdst (akdr
gazdasdgi, akdr etnikai, akdr tdrsadalmi értelemben), az dtverést, az elrejtést és felfedést, a lopést,
a hivalkodé fogyasztést. A helyiek lathatéan nagy kedvvel vesznek részt a vasdrban, még azok is,
akik nem akarnak eladni, vagy nem érkeznek komoly vasdrldsi szindékkal.'® Informdciét gytj-
teni, beszélgetni, pletykdlni — egyszéval a hangulat kedvéért — jonnek.

A piac tehdt stritve jeleniti meg a falu gazdasigi életét. Ebben akdr az adékertilés, az infor-
milis gazdasdg kiilonféle tevékenységei, be nem jegyzett interakciok is helyet kapnak. A termé-
kek regisztralatlan eladdsa, a kiilfoldi vagy itthoni szintén be nem jelentett munka — és a helyi
segélyezési rendszerben valé lavirozds — is részei ennek, annyira, hogy ezek bevalldsa igazi kér-
désként fel sem meriil, vagy csak akkor, ha valaki nagyon kiszolgéltatott helyzetben van:

~néha még hivnak, krumplit vagy kukoricit kapdini. .. és adnak harmincit lejs. ..
mész egy nap, két nap. .. és dsszegyiil. (...) Hivnak, hogy gyere, van valamim a szd-
modra. .. és ott tart két drdt, hdrom ordt, és a végén azt mondja, na, t6bbet nem tudok.
Es két ordért mégsem mész el... mert ad nyole-kilenc lejt. (...) Sokan féliink, hogy
menjiink. Mert levigjik a szocsidlt. (...) S levdgjdk a szocsidlt, elveszited alz egészség-
iigyi] biztositdsodat. Mész az orvoshoz, és fizeted a kdrhdzi kezelést.” (roma né, lénya
krénikus beteg, 2014)

Mindekozben az dllami rendszer korrumpéltsiga, a piaci szereplék kapzsisiga egyfajta mo-
ralis bazist is biztosit ezeknek a tevékenységeknek, amit felerdsit a falusi emberek mi tdpliljuk

10 A helyi piacok népszertisége méogote feltételezhetden az is meghtzddik, hogy a szocialista rendszer
ellendrzd politikdja mellett ezek voltak azok a gazdasigi helyszinek, ahol a paraszti autonémia még
megnyilvdnulhatott. A hipotézist viszont tovdbbi kutatdsoknak igazolniuk, cdfolniuk vagy finomita-

niuk kell.
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az orszdgot diskurzusa (vo. Szabd 2013b). A szegény romak fit gytjtenek az erd8ben, és ehhez
mordlis igazoldsként hozzék fel, hogy 6k dolgozndnak, de senki nem alkalmazza 8ket, mésrészt
a kett8s mércét tekintik hivatkozasi alapnak: ... apdm az erdére ment fiért. Es megfogtik. (...)
Egy fa miatt. De ez csak a ciginyokkal van igy..., a romdnokkal nem. A romdnok utdnfutékkal
[eredetiben: cu remorcile] mennek. (roma férfi, 2014)

Es ez — megint — egyszerre kritika az dllammal és a piaccal szemben, amelyben a legalitds és
illegalitds illékony struktirdin valé tallépés és a sokkal inkdbb 6rokérvény(i moralitds és tisztes-
ség kontextusdban valé értelmezés is benne van. Hadd utaljak itt még egyszer vissza a cukorré-
pas esetre, amely szintén mutatja a legalitds-illegalitds és moralitds szintjei kozotti eltéréseket: a
gazddk tudatdban voltak annak, hogy legilisan nincs igazuk, de mégis egy olyan tisztességre
hivatkoztak, amely morilisan felette 4ll az igencsak emberi torvényességi szempontoknak.

A lokdlisan miikddtetett kolcsondsségi hdlézatok szintén jol érzékeltetik a gazdasig és a
moralitds szimultdn meglétét. A féként a szegény roma népességre mint alapvetd eréforrdsra
raéptld hdlézatoknak alapvetden két, mindkét esetben mély morilis bedgyazottsdg értelmezé-
se lehetséges: a hdlézatokat mikodtetSk részérél ez egy, a kordbban mdr emlitett, a valldsos
csoportosuldsok dltal is timogatott testvériségbe mint mordlis diskurzusba és dimenzidba dgya-
zott tevékenység, amellyel 6k a pénzhidnnyal kiiszk6d6 rokonaiknak, térsaiknak segitenek. Két-
ségtelen, hogy az ehhez hasonlé pénzhidnyos kornyezetben az ilyen jellegli segitség jol fog
(Durst Judit terepmunkdja alapjan ldsd Stewart 2002: 142—143). Azonban a mdsik oldalrdl
ugyanez a tevékenység — szintén er8sen mordlis értelmezési keretben — legaldbbis megkérddje-
lezhetd, mert az uzsora és kizsdkmdnyolds fogalmai kapcsolédnak hozza (vo. Gregory 2012).

~Mert adnak fiizetre, de ha nem hozzik a pénzt idében, akkor veszekedések van-
nak... vannak emberck, akiknek otven-hatvan millids [ot-hatezer lej] addssdguk
van... régi pénzben mondom, amitél nem fognak megszabadulni soha. (...) Vannak
csalddok, tele vannak adéssdggal, akdrhovd mennénck és hoznik a pénzt, nem fognak
megszabadulni soha. Egérfogéban vannak, ahogy mondandk. A szocsidlt elveszi t6liik.
A gyereksegélyr. .. a gyereksegélyért is elmentek (...)-balbe [kozeli vdros], és papirt csi-
ndltak, hogy & kapja meg a gyereksegélys. Es élnek. .., ha ad, jo... , ha nem...” (roma
férfi, 2014)

Vannak ugyanakkor olyan szegmensei is a gazdasigi gyakorlatoknak, amelyeknek nehéz
mordlisan bedgyazott igazoldst keresni vagy taldlni. A mezégazdaségi, teriiletalapt timogatdsok
a vidéki térségekben az utébbi idében nagyon fontos eréforrdssd valtak. Gyakorlatilag a mezd-
gazdasdg ma ezekkel a tdimogatdsokkal tud csak tilélni. Azonban a feltételezett spekulaldsokedl
ez a teriilet sem mentes:

»Ez aztin nagy teriileteker vett fel mindenfelé. Van John Deere traktorja... amivel
felszdntsa a foldet tavasszal, egy valamennyit béver, egy annyit, amit az embereket
kifizeti beldle. S a tobbir csindl APIA" - papirt. S felveszi a pénzt az APIA-161, s neki
csak annyiba keriil, hogy megfeketitette a foldet.” (magyar férfi, 2012)

11 Bettiszé: Agentia de Pliti si Interventii in Agriculturi, magyarul: Mezdgazdasagi Kifizetési Ugynokség
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POLITIKA £S TAVLATOSSAG: KOVETKEZTETESEK HELYETT

Az édllam véltozd jelenléte és valtoz6 szerepei, a piac novekedd befolydsa dtalakitotta a helyi
emberek életét. A kozosségen beliili kapcesolatok is sokszor ezeknek a valtozdsoknak a fényében
alakulnak dt. A szocializmus alatt az emberek megtanultak megkiizdeni az dllammal. Most
egyrészrdl az dllammal, mdsrészrdl a piaccal kell megkiizdenitik. Az dllam egyszerre objektifikdlt
és perszonalizdlt: amikor szidjdk, legtobbszor a tévoli, févdrosi dllamot szidjék. Amikor alku-
doznak vele, akkor val6jdban az dllam helyi képviselSivel teszik, akik a maguk sordn szintén az
dllam ellen és a falusfeleik érdekében cselekedhetnek (v6. Herzfeld 2005). Ez megint egy olyan
minta, amelynek az el6képeit mdr a szocializmusban is felfedezhetjiik.

A helyiek részei az dllamnak, ugyanakkor tévol is igyekeznek maradni t8le, akdrcsak a piac
esetében is. Ebben mindig sziikség van a helyi/népi bolcsesség és gyakorlati tuddsok kombing-
cidjdra, egyfajta metisre (Scott 1998) ,A metis érvelésem szerint nem ellentéte a hatalomnak;
osszefonddik vele” (Li 2005: 384). A mindennapi emberek népi bolesessége igy ezeknek a ha-
talmi és gazdasdgi viszonyoknak a kontextusdban érthetd meg. A helyi viligok folyamatosan
ezeknek a viszonyoknak a fényében konstrualédnak és Gjrakonstrudlédnak. Egy relativ szegény
roma megmiiveli a kevéske foldjét, és ezzel a nem roma foldmivesekkel keriil egyfajta reciprok
vagy legaldbbis patrénus-kliens kapcsolatba (példdul kukoricdjét hazahozzdk, & ennek fejében
dolgozik, és a kapcsolatot diszkurziv szinten egyenranginak tiinteti fel). Alkalomszertien el is
ad a termékeibdl a helyi piacon, de a kenyeret maga siiti, és ebben egyszerre hivatkozik gazda-
sdgi és élelmiszer-politikai szempontokra. Szocidlis segélyre is tdmaszkodik, illetve kiilfoldi
munkdra is megy, amikor lehet. A jé életrdl valé narrativdja megalkotdsiban fontos elem a
szocializmusra valé hivatkozds, amikor Bukarestben laktak, és épitételepen dolgoztak. Ugyan-
ennek a narrativanak a része az inkompetens hatésigok kritizdldsa, akik nem tudtdk még meg-
oldani az apja dltal hdborus veterdnként kapott f6ld teljes visszaszolgaltatdsit. De mikdzben ezt
teszi, folyamatosan a hangstlyozza a mdr-mdr bardti kapcsolatdt a helyi hatdsdgok képviseldi-
vel.

Mégis tgy gondolom, hogy nem beszélhetiink ezekrdl a kérdésekrdl egyértelmtien pozitiv
hangnemben és nem {innepelhetjitk a mindennapi emberek azon képességét, hogy az Sket ko-
rillvevd vildggal meg tudnak kiizdeni. A nyelvi-mordlis eszkozeik és gazdasdgi gyakorlataik két-
ségteleniil fontosak ebben a kiizdelemben. Azonban nagy kérdés ennek a kiizdelemnek a poli-
tikai jellege és a tévlatossdga, mert igaz ugyan, hogy bar ezeknek a tevékenységeknek politikai
céljuk alig van, és mégis valami helyi politikai vildg kialakuldsaban szerepet jdtszanak, a tdvla-
tossdg mégiscsak hidnyzik belSlitk. Mint ahogy a hatalom a tdrsadalomban is kiiléonboz8 szin-
tereken és mechanizmusokon keresztiil nyilvdnul meg (Foucault 1990), ugyantgy az ellenallds
is tobb formdt 6lthet magdra (Certeau 1984).12

12 Jan Douwe van der Ploeg egy kicsit mds kontextusban ugyan, de amellett érvel, hogy a paraszti
mozgalmak egyik er8ssége éppen a véltozatossdg: ,In synthesis, the resistance of the peasantry resides,
first and foremost, in the multitude of responses continued and/or created anew in order to confront
Empire as the principal mode of ordering” (Ploeg 2008: 265). Erdemes megjegyezni ugyanakkor,
hogy nagyobb politikai jelentéséget is tulajdonit ezeknek az akcidknak, mint a jelen tanulmdny teszi.
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Ez a széttdredezettség nyilvan egyrészrdl eldny, mdasrészrdl pedig inkdbb hdtrdny, mert a
rendszerré szervezddést és a teleologikus jelleget kérddjelezi meg. Eppen ezért érdemes felvetni
— Gjra —az ellendllds és az 5nvédelem kérdését (v6. Shevchenko 2002), és éppen a politikai jelleg
alapjdn tenni kiilonbséget kozottiik. A beszélgetések sordn mindig az volt az érzésem, hogy az
emberek a legtobb esetben lemondtak arrél a reményrél, hogy a nagypolitika és a makrostruktdra
megvaltoztathatd lenne. A kérdés tehdt nem az, hogy ezeket a strukturdlis feltételeket hogyan
lehetne megvaltoztatni, hanem inkdbb az, hogy az adott feltételek kozott a sajit mindennapi
életiiket hogyan tudjdk jobba tenni. Hisz ez pont a cselekvképességiik hatdrainak a felismeré-
sét is jelenti, és visszavezet a mindennapok megkonstrudlédésinak és a mindennapok és a hata-
lom viszonydnak a régi kérdéséhez (Gydni 1997)."

Nem mellékesen ez a probléma felveti az egyéni és kozdsségi cselekvési keretek kérdésé is.
Mert mikozben teljesen vildgos, hogy mind a nyelvi-morélis eszk6zok, mind a gazdasigi gya-
korlatok szintjén a felhaszndlt technikdknak van kozosségi hdttere, a tényleges megnyilvanuld-
saik legtobbszor valéjaban egyéniek. A politikai jelleget és a tévlatossigot pedig ezek is erdtelje-
sen megkérddjelezik.' Ezt azért is hangsilyoznunk kell, mert Ggy tlinik, hogy a kiilonféle
rezsimek és kiilondsen a kapitalista piac sok szempontbdl egyre rejtettebben alakitjik az embe-
rek életét, mikozben egyre inkdbb levdlnak a mindennapi emberek életérdl: ,a gazdasigi, a
politikai és a biirokratikus rendszerek eltivolodtak az életvildgtdl és elkezdték gyarmatositani
azt, a termékek elkezdték domindlni a termel8ket, és az emberek egyre inkabb fliggdvé viltak
egy olyan gazdasdgi rendszer makodésétdl, amely — jobban, mint barmilyen eléz8 gazdasig —
sajdt logikdval és dinamikdval rendelkezik” (Sayer 2000: 86).

UtdHANG

A tanulmdény elején idézett beszélgetés fordulata, a ,holt vidék” inkdbb egy trépus, amellyel a
vidékiség hdtrnyait tudatosité helyiek a helyzetiiket leirhatjék. Hisz maga az a fiatalember is,
akit8l ez a fordulat szdrmazik, tobb olyan eréforrdshoz fér hozzd, amelyek lehetévé teszik az
adott koriilményekhez képest viszonylag élhetd élet megszervezését. Szdmitdgépet egy helyi
program keretében kaptak, az internetet maga is olcsénak, legaldbbis konnyen hozzaférhetdnek
tartja, hisz a kdbeltévé — amely ezekben a kdzegekben az életnek nélkiilozhetetlen eleme — bér-
letében amugy is benne van. Szocidlis segélyt és gyerekek utdni tdmgatdst is kapnak: tiléliink,
ahogy tudunk. .. a szocsidllal, a gyerekpénzzel. .., amivel lehet. De kiilfoldi munkdra is megy, még
ha ezt a munkat nagyon nehéznek is érzi, és beszdmol rémalomszer(i részletekrdl is (tandja volt
munkatdrsai haldlinak a munkahelyén). Kolcsonokhoz a helyi hédlézatokban hozzdjut: nem,
nem elég a pénz. Mert addssdgaim vannak... nem igy a bankban, hanem az iizletben, egy kenyér,
egy szaldmi, kolbdsz. (...) Megy ez a rendszer. Kozeli rokonsdgban 4ll azzal a roma nével, aki a

13 Nem mellékes ugyanakkor, hogy mikézben a politikai cselekvés hatdrai erésen korldtozottak, akoz-
ben a helyi és nem helyi politikai célok elérésében az emberek, esetiinkben f8leg a szegény romék
mobilizdldsa mégiscsak fontos elem.

14 Amivel nem vitatjuk annak a lehetdségét, hogy adott kontexusokban ezeknek az akcidknak is lehet

politikai jelentése (Scott 1996).
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maga sordn mdr kdzvetleniil kapcsolddik a helyi romdn és magyar gazdasédgi és politikai elithez.
Es végsd soron annak is tudatdban van ezen keresztiil, hogy ez egyfajta politikai t8két is jelent:
Igen, voltam szavazni... a politikai a nagynéném [nevet, és az épp a szobdban tart6zkodé né felé
tesz egy mozdulatot]. Itz mi vdlasztunk mindent. Nilunk van az eré.

Erdekes médon ugyanakkor egyfajta nosztalgikus keretben is értelmezi az életét, annak el-
lenére, hogy a szocializmusrdl nem lehetnek kozvetlen emlékei: Sokan mondjik, hogy Ceaugescu
idejében jobb volt. Most nagyon nehéz.

Ha lehetne tipusokat, kategéridkat alkotni, akkor beszélgetétdrsam tipikus megjelenitdje
lehetne a mai vidéki térségekben él6 roma és/vagy szegény fiatalsdgnak, akik keresik, és nehezen
taldljak a helyiiket a rendszerben: a munkahely biztonsigdt nem ismeri, az 4llami segélyek és a
tdmogatdsok fontos eréforrdsok szdmadra, az év kozben felhalmozott addssdgdt a nydri, szezond-
lis munkdjdval keresett jovedelembél torleszti. Igyekszik megfelelni egyfajta helyi idedlnak, ami
az 6ltozkodésben és a lakdskultdrdban, internet- és telefonhasznalatban, gyereknevelésben mu-
tatkozik meg leginkdbb. Ehhez olyan tuddsokat és gyakorlati tapasztalatokat haszndl, amelyeket
ebben a tanulmdnyban a metis kifejezéssel foglaltam 6ssze. Ennek az eloszldsa nyilvdnvaléan
nem egyenletes. Es éppen ezért és ezen feliil a korldtozottsdga/hatdsugara is kérdéses.

*

Nem szabad megfeledkezniink ugyanakkor egy nyilvdnvalé tényrdl: mikozben a terepet jard
tirsadalomtudésként arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy az emberek végsd soron meg tudnak
élni, hogy van egyfajta mozgdsteriik, és nem teljesen eszkoztelenek az dllami és piaci rezsimek-
kel szemben, azt azért mégiscsak szem el6tt kell tartanunk, hogy a sajdt életiiket nagyon sokszor
a deprivicié terminusaival beszélik el. Az ehhez val6 jogot és a szempontok legitimitdsdt pedig
nem dllhat médunkban megkérdéjelezni.
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