Kiss Dénes Istvan
Vallasszocioldgia
a posztkommunista Romaniaban

A tanulmdny a posztkommunista romdn valldsszociolégidba prébél bepillantdst nydjtani. E
célra hdrom romdn szocioldgiai folydiratban az utébbi 15 évben megjelent vallds-tematikdja
tanulmdnyokat elemez. A romdn valldsszociol6giai ,termés” tartalmi dttekintése mellett kisér-
letet tesz a valldsszocioldgiai mezd szerkezetének vizsgdlatdra is, az egyes szerzék jelent8ségének
és a koztiik levd kolcsonds hivatkozdsok rendszerének vizsgdlata révén. Kiss Dénes (Mezdfele,
1970) a kolozsvéri Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem Szociolégia és Szocidlismunkds Kardnak
tandrsegédje, emailcime: kissdenes2000@yahoo.com

Elemzésemben a kortirs romdn valldsszociolégia fontosabb miivelSinek/szerepl8inek és f6bb
témdinak 4ttekintésére vallalkozom. Mivel kimondottan valldsszociolédgiai jellegti folydirat Ro-
ménidban nem jelenik meg, elemzésem anyagdt hdrom kozponti (bukaresti) szociolégiai foly6-
irat — a Sociologie Romdneasci [Romén Szocioldgial, a Revista pentru Cercetiri Sociale [Folydirat
a Tarsadalomkutatdsokért], valamint a Revista Roména de Sociologie [Romdn Szociolégiai Fo-
lyéirat] — szdmaiban 1990 és 2005 kozdtt megjelent valldsszociolégiai tirgyt tanulmanyok ké-
pezik. Az elsd, a Romdn Szociolégusok Egyesiiletének lapja 1936-o0s alapitdsu folydirat, amely
tobb évtizednyi sziinet utdn 1990 éta jelenik meg Gjra. A 90-es évek mdsodik felében néhdny
évig anyagi gondok miatt kiaddsa sziinetelt, ebben a periédusban helyét az 1995-1998 kozott
megjelend Revista Pentru Cercetiri Sociale vette 4t. Ez utébbi kiadéja a bukaresti Eletmindség-
kutaté Intézet. A harmadik folyéirat a Roman Tudomdnyos Akadémia részét képezd Szociols-
giai Intézet lapja, amelyet 2000 6ta adnak ki.

E hdrom folydirat dltal dtfogott 15 év alatt 19 valldsszocioldgiai tdrgyd tanulmdny jelent meg,
ez a szovegtest képezi tehdt elemzésem tdrgydt. Ezek majdnem fele az utébbi 6t évben jelent meg,
ami azt jelzi, hogy a valldsszocioldgiai elemzések felfele iveldben vannak Romdnidban.

1990-1995 5
1996-2000 5
2001-2005 9

1. tdbldzat. A tanulmdnyok megjelenésénck idépontja.

ELMELETI HATTER ES MODSZER

Az elemzés elméleti hdttereként Bourdieu mez8elméletét haszndlom fel, amelynek az alapalldsi-
bél meg kell kiilonboztetni az elemzés harom lehetséges sikjat: a szocioldgiai valésdg, a valdsdg-
16l sz616 szocioldgiai diskurzus, valamint az e diskurzust termeld szerepldk sikjat. A valldsszo-
cioldgiai mezdt az utdbbi kettd — a pozicidk, valamint az dlldsfoglaldsok rendszere —alkotja, igy
elemzésem ez utdbbiakra terjed ki. Az elemzett szovegtestet diskurzusként kezelem, azaz nem a
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valldsi jelenségek szocioldgiai valdsdgdaval foglalkozom, hanem az ezt megjelenitd szocioldgiai dis-
kurzussal, valamint ennek elé4allitival. A tovabbiakban eldszor a diskurzus fontosabb elemeit
tekintem 4t, majd a mez§ szerkezetével kapcsolatban fogalmazok meg néhdny megallapitast.

VALLASI JELENSEGEK A POSZTKOMMUNISTA ROMANIABAN —
A SZOCIOLOGIAI DISKURZUS TUKREBEN

A diskurzus fontosabb elemeit szvegelemzéssel probaltam megragadni. Ennek alapjin az elem-
zett szovegekben a kovetkezd témdkat azonositottam:

kimondottan a témdval

Temdk Jfoglalkozd tanulmdnyok
nemzetkozi valldsszociolégiai elméletek 2
vallds a kommunizmusban 0
vallds az dtmeneti periédusban 2
ortodox egyhdz (az egyhdz diskurzusa, viszonya az dllammal) 1
4j valldsi mozgalmak az dtmeneti periédusban 1

valldsi szocializdcié, az ifjasdg valldsossiga

szekularizacié

a hagyomdny szerepe a valldsossdgban

népi valldsossig, mdgia

N | = W

vallds és etnicitds

2. tdbldzat. Valldsi témdk a szocioldgiai folydiratokban.

Az egyes témdk bemutatdsa sordn nem azok eléforduldsinak gyakorisdgi sorrendjét kovetem
(ami valdszintleg a diskurzusban elfoglalt fontossdgukat jelzi), hanem az dttekinthetdség szem-
pontjit szem el6tt tarté logikai sorrendet.

A nemzetkizi valldsszocioldgiai elméletalkotds. A téma relativ kiterjedt jelenléte a valldsszociolgi-
ai diskurzusban azzal magyardzhaté, hogy olyan teriilettel foglalkozik, amelyre a kommunista
évtizedekben korldtozott volt a réldtds. E hidny pétldsa mellett ezek az irdsok programadék is,
hiszen a legtjabb elméleti eredmények bemutatdsa mellett egytttal a divatos kutatdsi témédkra
is felhivjak a figyelmet, ezzel mintegy kijelolve a hazai kutatdsok irdnyait (példdul azdltal, hogy
a szakirodalomban felmeriilé témdk, fejlemények kapcsin hazai példdkat emlitenek).

Az elsé kimondottan elméleti 4ttekintd jellegli tanulmdny id8ben egészen a valldsszociolégia
torténetének kezdetéig visszanyulik, bemutatja a klasszikusnak szdmité témadkat és szerzdket
(vallds és tdrsadalmi rendszer kapcsolata, vallds és modernizdcié kapcsolata, a vallds a késé mo-
dern tdrsadalmakban, egyhdz-szocioldgia, a szekularizdcié kérdése). Az eszmefuttatds 6 célja
azoknak az elméleti fejleményeknek a bemutatdsa, amelyek ellentmondanak a szekularizdcié
klasszikus tézisének. Erinti a szerzé a formdlis valldsossg visszaszoruldsa mellett az inform4-
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lisabb keretek felértékelddését — a jelenség egy hazai megfeleldjeként megemlitve az Oastea
Domnului [Az Ur Serege] mozgalmat —, az Gj valldsi mozgalmak (new religious movements) meg-
jelenését, valamint a valldskutatok figyelmének a ,,nem hivatalos” valldsossig teriiletei felé valé
forduldsdt — népi valldsossig, mdgia, ezotéria, paranormdlis jelenségek stb. — és ennek kovetkez-
ményeit a valldsossdg (példdul a szent és profin viszonydnak) tjraértelmezése szempontjibél.

A misodik elméleti dttekintd tanulmdny az elsé utdn 11 évvel jelenik meg. Ez mar mell6zi
az elmélettorénetet, erdteljesebben koncentrdl az Gjabb eredményekre. Kiindulépontja, hogy
szitkséges a klasszikusok kritikai feliilbirdldsa, mivel ezek képtelenek magyardzni a vallds 1j,
globalis evoldcidjval kapcsolatos jelenségeket. A kortdrs nyugati valldsszociolégia két felisme-
rését emeli ki: az egyéni tudat szintjén a vallds privatizdléddsi, illetve a kollektiv tudat szint-
jén az etnikai identitds valldsi alap reaktivizdléddsit. A tanulmdnyban csak az elsével foglal-
kozik, részletesen bemutatja a vallds privatizaléddsdval kapcsolatos szakirodalmat (elsésorban
Luckmann irdsaira épitve), errél attérve pedig a valldsi pluralizalédds kérdésére, a valldsi kindlat
novekedésére és az Uj valldsi mozgalmakra tér ki.

Az elemzett tanulmdnyok bibliografidi arrél nytjtanak informdciét, hogy a romdn valldsszo-
ciolégia mely szerz8k révén kapcsolédik a nemzetkdzi szakirodalomhoz — ezeket foglalja ossze
a kovetkezd tdbldzat.

Szerzd Szerzd Szerzd

Hivatkozdsok
szdma
Hivatkozdsok
szdma
Hivatkozdsok
szdma

Hervieu-Leger, Daniele 9  Carrier, Herve 2 Beckford, James 1
Champion, Francoise 5  Clement, Oliver 2 Malinowski, B. 1
Davie, Grace 4 Durkheim, Emile 2 McGuire, Meredith 1
Inglehart, R. 4 Eliade, Mircea 2 Odea, Thomas 1
Luckmann, Thomas 4 Ferrarotti, Franco 2 Poulat, Emile 1
Berger, Peter 3 Introvigne, Massimo 2 Weber, Max 1
Cuciuc, Constantin 3 Kokosalakis, Nikos 2 Willson, Brian 1
}I;Izlllr;zz i/([)sl;_ 3 Macioti, Maria Imacolata 2 Yinger, J. Milton 1

Martelli, Stefano 2

Martin, David 2

Meyendorf, Jean 2

Milanesi, G.—Bajzek, J. 2

Robbins, Thomas 2

Scarvaglieri, Giuseppe 2

Schlegel, Jean Louis 2

Tomka Miklés 2

Wach, Joachim 2

3. tdblizat. Kiilfoldi hivatkozdsok a romdn valldsszocioldgiai ivdsokban.
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Vallds a kommunizmusban. A valldsgyakorlds és a valldsi intézmények helyzete a kommunis-
ta évtizedekben nem képezi kiilon tanulmanyok térgydt (egy kivételével, amely azonban egy
Moldova kéztdrsasigi szerz6tdl szdrmazik, és nem Romdnidrdl sz6l). Ennek ellenére a téma a
legtobb elemzésben meghatdrozé a narrativa felépitésében, a tanulmdnyok ugyanis szinte ki-
vétel nélkiil a kommunizmusra valé visszatekintéssel kezdédnek, és e korszak hagyatékdt igen
gyakran beemelik napjaink valldsi helyzetének jelenségeire adott magyardzataikba. E kérdéskor
legfontosabb alkotéelemei: a valldsi intézmények kiiktatdsa a nyilvdnos térbdl, a valldsi szocia-
lizdci6 korldtozdsa, a valldsgyakorlds korldtozdsa, egyhdzi javak dllamositdsa, a gorog katolikus
vallds megsziintetése, a nem elismert valldsok illegdlissd valdsa, az 4j valldsi mozgalmak meg-
jelenésének akadélyozdsa, a BOR privilegizdlt helyzete és a vallds mint alternativ ideolégia. A
tovibbi témdk kapcsdn még visszatérek e kérdéskorhoz.

Vallds az dtmenet kordban. E téma az elemzett periédus elsd felében domindl, amelyre jellemzd
f6 valtozds a valldsszabadsig megvaldsuldsa volt — bar (a jelen tanulmdny irdsdnak idejéig) valldsi
torvény hidnydban. A korszak kezdetén ldtvdnyosan megndtt a lakossdg valldsossdga. Kideriilt,
hogy az ateista propaganda ellenére a valldsos hitnek a kommunista évtizedeken 4t végig nagy
stabilitdsa volt (a 20 év folotti lakossdg 48,4%-a éllitotta azt, hogy valldsossiga nem viltozott
1989 utdn), mely utébbi felismerés azt is val6szindsiti, hogy a valldsi fellingolds meg fog torpanni
és stabilizdlédni fog. Ahogyan Cuciuc megfogalmazta: , A valldsgyakorlds szabadsdga ’89 utdn a
lakossdg valldsossdganak révid lefutdst robbandsdt vdltotta ki: a templomok befogaddképessége
elégtelenné vdlt, templomépitési hullim kezdédatt, a nyilvinos eseményekre papok jelenlétében
kertilt sor, a volt ateistdk nyilvinosan valldsosnak deklardltak magukat. (...) Az dtmenet mds te-
riileteitdl eltéréen azonban ugy tlinik, hogy a normalis valldsi élet irdnydba valé dtmenet rovid
idejli. Sok szempontbdl a valldsi jelenségek kore mdris stabilizdlédott.” (1995: 451)

Az dtmenetre koncentrdlé elemzésekben a valldsi fellingolds szociolégiai térképét is meg-
kapjuk. A valldsosabbd vilé tdrsadalmi csoportok, rétegek koziil kiemelend6k mindenekeltt
a gyermekek (a 10-11 évesek 95%-a valldsosabbnak tartja magdt, mint kordbban volt), akik
esetében a vallds iskolai oktatdsinak bevezetése is hozzdjarul a valldsossdg névekedéséhez; azok
az iddsek, akik 48 elStt jartak iskoldba (és nagy ardnyban az 1948-1952 kozott iskoldba jarék
is); a falun feln6vék; a népes csalddok tagjai; az alacsony iskoldzottsdgtiak és a kozepes jovedel-
miiek. A szegény csalddok tagjai ellenben, kiilonésen azok, akik mindig véroson éltek, kevéssé
valldsosak. A legvalldsosabbaktdl kissé eltéréen a leggyakoribb templomjdrék a tandrok, nék,
munkanélkiiliek, miivészek, nyugdijasok és a kozepes jovedelmiiek.

A vallds jelentéségének novekedését tobb tényezd hatdsival magyardzzak, ezek:

— a kedvezd tarsadalmi-politikai kontextus: a ’89-es forradalom eseményei sordn gyakori
a valldshoz fordulds, hiszen ebben egyhdzi szereplék is kdzponti szerepeket toltenek be, és
az események kardcsonykor zajlanak — ezek a tényez8k mind a valldsra terelik a figyelmet;
— a vallds multbeli marginalizdltsiga: a jévédtétel nevében keriil sor az iskolai valldsoktatds
bevezetésére, a teoldgiai fakultdsok bévitésére és a papok szimdnak ndvelésére;
— a lakossdg eloregedése: az iddsek esetében csak reaktivdlodott a hagyomdnyos valldsossig;
— a kereszténydemokrata pdrtok megjelenése: ezdltal a vallds politikai programma is valg
— tdrsadalmi okok: a szegénység, a véltozdsbol fakadé létbizonytalansdg szintén a vallds
fele orientdltdk a lakossdgot.
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Az Romdn Ortodox Egyhdz és a politikai hatalom viszonya. E viszony kérdése, kiilondsen a kom-
munista hatalommal kapcsolatban, sok helyen és t6bb értelmezési perspektivabdl nézve fordul
el6 az elemzett szovegekben. Az ortodox egyhdznak a kommunista hatalommal kiépitett viszo-
nyédrdl megtudhatjuk, hogy az lényegesen kiilonbozott a tobbi kommunista dllamban megvals-
sult helyzetektdl: ,Romdnidban a hatésigok [ortodox egyhdzzal szembeni] attit(idje paradoxilis,
és kiilonbozik Kelet-Eurépa mds kommunista dllamaiban t6rténtektdl.” Egyrészt a valldsszabad-
sdg nevében finansziroztdk a klérust és a teoldgiai valldsoktatdst, mdsrészt elkoboztik a javaikat,
felszamoltdk a valldsos szervezeteket, megszakitottik a kapcsolatot a Vatikinnal, megsziintették
a gorog katolikus egyhdzat, és illegalitdsba taszitottdk az el nem ismert valldsi kozosségeket. A
kommunista hatalom az ortodox egyhdzat megkiilonboztetetten kezelte, jogilag nem vilasztot-
ta el az dllamtdl, hanem aldrendelte annak, és bir Romdnia laikus dllam volt, alkotmdnya az
ortodox egyhdzat olyanként emlitette, mint amelynek maga valasztotta vezetdsége van, kinyil-
vénitva ezdltal az ortodox egyhdz megkiilonboztetett stdtusit. Az ortodox egyhaz tehdt ,kiilon-
alkut” kotott a kommunista hatalommal, amely a maga sordn ezzel a viszonnyal a Bizdnci Csa-
szdrsdg valldspolitikdjdt alkalmazta, annal persze lényegesen kevesebb jogot adva az egyhdznak
(Voicu 2001: 73). A klérus diskurzusiban az ortodox egyhdz és a kommunista hatalom kozot-
ti ,kiilonalku” tényének a megitélése pozitivabb, nem egyéb, mint a ,,hagyomdnyos szimfénia”
egyhdz és dllam kozote. A kivételes helyzet kovetkezményeinek/haszndnak megitélése azonban
midr sokkal kritikusabb: az egyhdz mai vezetdsége szerint a kommunista rendszer kihaszndlta
az egyhdzat, amely a ,,szimfénia” miatt nem lépett fel a rendszer kegyetlensége ellen.

A jelenlegi egyhaz és hatalom kozti viszonnyal kapesolatban az egyhdzi diskurzusban ugyan-
csak a tradiciondlis egyhdz-dllam szimfénia gondolata jelenik meg: ,nem hissziik, hogy [az
dllam] semleges élldspontot szeretne felvenni a valldssal szemben, mivel nem hissziik, hogy
érintetlentil hagynd népiink szellemi egységének megbomldsa, amely most kezd magdhoz térni
a majd negyvenéves katonai ateizmus utdn.” E diskurzus értelmében az egyhdz és dllam szétva-
lasztdsa nem kivdnatos, mert ez a szekularizdcié kozpontjdt képezné. Az elvélasztds az egyhdz
elleni timaddst jelentene, mivel ,,a keresztény szellemiség és erkoles nem szabdalja fel az emberi
létet elszigetelt teriiletekre, hanem annak teljességére van tekintettel.” (Stanescu 1996:83) Az
dllammal valé egytittmiikddés mellett sz6l az is, hogy az ortodox egyhdz szervezése szempont-
jabdl kulcsfontossdgu az etnikai elv, mivel ,,a nemzetiségi identitds dtfeddik a hitbelivel, a két
kifejezést kdlcsonosen egymads dltal definidlja az ortodox teoldgia.” (Stinescu 1996:95)

A maga sordn az dllam is a ,szimfénia” jegyében viszonyul az ortodox egyhdzhoz — mint ki-
deriil a kultuszminisztérium dllamtitkdréval készitett interjibél. Es bar jogilag ez az intézmény
semleges kellene hogy maradjon, miitkodésében az ortodox egyhdzat privilegizdlja: ,hivatalos
dllasfoglaldsaikban a jelenlegi romdn dllam képvisel6i nem tesznek kiilonbséget sajdt hitiik és
hivatalos stdtusuk kozott, mely utdbbi e kérdésekben tdvolsdgtartdst és semlegességre kotelezné
Sket.” (Stinescu 1996:84)

A kirajzol6dé édllam-ortodox egyhdz viszony végs6 soron a lakossdg 86%-4t kitevd ortodoxok
véleménye alapjin nem illegitim. Mint azt egy mdsik tanulmanybdl megtudjuk: bar dltalinosan
feltéve a kérdést a lakossdg zome egyetért azzal, hogy az dllamnak egyformdn és kivételek nélkiil
kellene tdmogatnia az Gsszes felekezetet, mégis az ortodoxok és papjaik szerint az dllam elsésor-
ban az ortodox egyhdzat kellene hogy tdimogassa. Ezzel szemben a katolikusok és kiilonésen a
neoprotestdnsok szerint az dllamnak el kellene vdlnia az egyhdzakt6l mind anyagi (azok tagjaik
révén dnmagukat tartsdk fenn), mind politikai szempontbél. (Cuciuc 1995:453)
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Uj valldsi mozgalmak az dtmeneti periddusban. Az j vallisi mozgalmak kérdését sok tanulmdny
érinti, elsésorban az elméleti dttekintd jellegliek, valamint a szekularizdciéval és a valldsi val-
tozdssal foglalkozok. Ennek ellenére a romdniai Gj valldsi mozgalmak helyzetérél alig tudunk
meg valamit, érdemben csupdn egy tanulmdany foglalkozik velitk (Cuciuc—Gheorghe 2002). Ha
tdg értelemben haszndljuk az 4j valldsi mozgalmak fogalmdt, azok egy része Romédnidban mdr
tobb mint 100 éve jelen van, f8leg — az akkor még az Osztrik—Magyar Monarchidhoz tartozé
— Erdélyben. Korai, majd a két vilaghdbort kozotti jelenlétiik is konfliktusos volt, kiiléndsen az
ortodox egyhdzzal, melynek teolégidja értelmében egy teriilethez egy vallds tartozik, 4j valldsok
érkezése tehdt mér csak ezért sem kivdnatos. Torvény dltali elismeréshez a tobbségiik csak 1948-
ban jutott, amikor is elismerték a mér t6bb évtizede jelen levd neoprotestdns egyhdzakat.

A kommunista évtizedek nem kedveztek az 0j valldsi mozgalmak terjedésének: a rendszervél-
tdsig a '48-ban elismert 14 vallds kore nem béviilt, az azéta eltelt periédusban pedig csak a Jeho-
va tanui nyerték el a t6rvény 4ltal elismert vallds stdtusdt. Pediga posztkommunista periédusban
az Gj valldsi mozgalmak nagy szimban jelentek meg Romanidban. Megjelenésiik hullimhegye
els6sorban az 1989-94 kozotti periddusra tehetd — tevékenységiik ekkor a legintenzivebb, majd
hanyatlani kezdett. A hanyatldsi hullim az 4j valldsi mozgalmak tdjékozatlansdgival magyardz-
hatd, akik nem tudhattdk, mennyire vallisos Romdnia lakossdga, és tjra-keresztényiesitésiikre
siettek. Egybeesett ugyanakkor ezek érkezése a lakossdg rendszervaltdst kovetd valldsi fellen-
diilésével is, amely ezekben az években felekezettdl fiiggetleniil dltaldnos volt, de amely szintén
kifulladt a 90-es évek kozepéig — ez pedig szintén oka lehetett az Gj valldsi mozgalmak irdnti
érdeklédés csokkenésének.

A rendszervaltds utdni periédusban Romdnidban 4j valldsi torvény nem sziiletett, igy az ér-
vényben 1év6é romdn valldsiigyi torvény alapjdn a valldsi kozosségek szdamdra két torvényes sti-
tus adott, a kultusz, illetve a valldsi egyesiilet. Ez utébbiak jogilag nem kiilonboznek az egyéb,
tetsz8leges kulturdlis céli nonprofit egyesiiletektdl. A posztkommunista korszakban a Jehova
tandin kiviil a kultuszstdtust senki nem nyerte el, jollehet kb. 30 4j valldsi egyesiiletet jegyeztek
be, és tovabbi 30—40 csoport mikédik minden jogi forma nélkil.

Valldsi szocializdcid, az ifjisdg valldsossdga. A valldsi szocializici6 kérdésének az ad kiemelt fon-
tossdgot, hogy a kommunista hatalom ateista valldspolitikdjanak egyik stratégidja a gyerekek
és fatalok valldsi szocializdcidjdnak korldtozdsa volt. A témadval foglalkozé szerz8k alternativ
szocializdciés kozegekként — a kotelezd iskola mellett — az Gttdrd- és ifjisdgi szervezeteket, va-
lamint a tdmegkommunikdciét emelik ki. A rendszerviltds 6ta, az egyhdzak fiataloknak sz416
programszervezési szabadsdga mellett, a valldsoktatds kotelezd iskolai bevezetése képez 4j kere-
teket a valldsi szocializdcié szdimdra. Ennek hatdsa, gy tdnik, méris titkrézédik a valldsossig
életciklusonkénti valtozdsdnak vizsgdlataiban, a 15 évesnél fiatalabb korosztélyra ugyanis igen
nagy fokad valldsossig jellemzd. Bér a csalddon beliili valldsi szocializaciénak készonhetSen e
korosztily valldsossdga a kommunista évtizedekben is magas volt, az eredmények alapjin ez a
korabbiakhoz képest tovébb nétt.

Az elemzett cikkekben a valldsi szocializdcié kapcsin megfogalmazédik az a kétely is, hogy
az iskolai valldsoktatds esetleg nem a vart hatdst éri el. Erre a felismerésre az ad okot, hogy a
csalddi szocializdci6 erds affektiv dimenzidja helyett az iskolai valldsi szocializdcié erdsen ra-
ciondlis-kognitiv jellegli — maga utdn vonva a kordbban elsajdtitott valldsi ismeretek kritikus
dtértékelését (Cuciuc 2002). Ugyanakkor a fentiek mellett 6j valldsi szocializdcids kozegek ki-
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alakuldsa is lehetévé valt, ilyenként emelhetd ki példdul az affektiv valldsossdg kiéléséhez kere-
tiil szolgdld, egyhdzak melletti ifjisdgi csoportok, amelyek valldsos kortdrscsoportként funkei-
onalnak (Frunzi 1997).

Szekularizdcid. A szekularizicié kérdése a leggyakrabban vizsgilt valldsszocioldgiai kérdés, hi-
rom 6n4llé tanulmdny is foglalkozik vele. Ezek szerz6i elemzik Romdnia tdrsadalomtorténeti
sajdtossdgainak hatdsat a szekularizdcidra, a romdn tdrsadalom szekularizdciéjinak sajitossdgait
eurdpai viszonylatban, valamint a szekularizdcié felekezetek kozotti eltéréseit, azaz a kisebbségi
valldsok hiveinek szekularizaltsigat.

A szekularizdci6 sajdtossdganak gondolata abbél fakad, hogy Romdnidban a kommunista 4l-
lam stratégidjinak kovetkeztében a nyilvanos tér Ggy szekularizalédott, hogy az emberek val-
lasossiga kozben alig csokkent. Az dllam lehetetlenné tette az egyhdzak nyilvdnos szerepléseit,
felszdmolta tdrsadalmi jellegli programjaikat, betiltotta a valldsi egyesiileti életet — a valldst agy
kényszeritette a privdt szféra keretei kozé, hogy kozben individudlis szinten a valldsossigra lénye-
gesen kisebb hatdst tudott gyakorolni. Ha tudott egydltaldn, hiszen a legitim ateista ideolgia
mellett a vallis mint az egyetlen alternativ ideolégia vonzereje kézben inkdbb nétt, mint csok-
kent. Ha a kozvetlen édllami beavatkozds nem is, a modernizdcié (az urbanizicié, iskoldzottsdg
novekedése stb. révén) azonban kifejtette szekularizdl6 hatdsit: a lakossdg jelentds szegmense val-
lasilag modernizdlédott, azaz egyhdztagsdga ellenére nem egyhdza tanitdsai szerint lett valldsos.

E mult 6rokségeként napjainkban a nyilvdnos tér és kiilonésen a politikai szféra nagyobb
mértékben szekularizdlt, mint azt a lakossdg valldsossdga indokolnd. Mig a lakossdg 97,6%-a
egyhdztag, és 92,1%-a rendszeresen szokott imddkozni-meditdlni, a lakossdg jelentds része nem
tdmogatja a vallds Gjramegjelenését a tarsadalmi nyilvinossigban (kiilondsen a politikai szférd-
ban). Ez utébbi elutasitds mértékére alapozva egy valldsossdgtipoldgidval is megismerkedhetiink.
E szerint a ,,hiv8” tipust azok a valldsos egyének képezik, akik timogatjdk a vallds és az egyhdz
jelenlétét a nyilvdnos térben, az egyhdz kozvetlen részvételét a politikdban, valamint kivanatos-
nak tartjdk, hogy a politikusok valldsosak legyenek. A ,szekularizdlt” tipus nem tdmogatja az
egyhdzak kozvetlen politizéldsdt, 4m kivdnatosnak tartja, hogy a politikusok valldsosak legye-
nek. Ezzel szemben az ,ateista” tipus az egyhdzak politikai szerepvallaldsinak elutasitdsa mellett
a valldsossigot sem tartja a politikai szerepvallalds kivdnatos velejiréjanak. Mindhdrom tipus
valldsos, csak mig az ateistdra a mdr emlitett modern valldsossg jellemzd, a szekularizilt tipusra
inkdbb az egyhdza tanitdsa szerinti valldsossdg, és e tanitdsokat nagyobb mértékben elfogad-
ja, mint a hivé tipus. A szekularizdlt tipus szdmdra tehdt, bar a nyilvdnos tér szekularizdlédott,
a vallds egyéni szinten fontos maradt, ezért elvdrja a politikusoktél, hogy valldsosak legyenek.
A hivé tipus ezzel szemben kevésbé egyhdziasan valldsos (az egyhdza tanitdsait kevésbé isme-
ri, mint a szekularizalt), inkdbb hagyomdnytisztel§ — javarészt az id8s korosztdly alkotja, akik
az egyhdz politikai szerepvillaldsinak tdmogatdsdval egy olyan modellt timogatnak, amelybe
gyerekkorukban szocializdlédtak (Voicu 2001).

Romdnia szekularizaltsigdnak mds eurdpai tdrsadalmakkal valé Gsszehasonlité elemzésére
a 90-es években végzett osszehasonlité eurdpai értékrendkutatdsok (European Value Survey)
alapjdn nyilt lehetéség. Ennek f6 konklaziéja, hogy Romdnidban a valldsossig eurépai viszony-
latban is kiemelked6en magas, Mdltdhoz, frorszéghoz és Lengyelorszdghoz hasonléan. A val-
ldsossdg kozos magyardzataként a szerzd azt emeli ki, hogy ezekben az orszdgokban a vallds
kozponti szerepet jétszott a nemzeti identitds konstrukci6jéban. A valldsossdg hasonléan magas
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szintje mellett azonban a valldsossdg tipusa mar kiilonb6z6: Romdnidban felttinéen alacsony a
templomldtogatds ardnya, amit a tanulmdny a valldsok sajitossdgainak kiilonbségével magyariz,
azzal, hogy az ortodox vallds a katolikusndl kevésbé varja el hiveitdl a rendszeres templomldto-
gatdst. A ritkdbb templomba jards mellett viszont magas a rendszeresen imddkozék ardnya.

A szekularizdciéval kapesolatos tovébbi f6 kérdés az, hogy a posztkommunista Romdnidban
egydltaldn beszélhetiink-e szekularizdciordl, vagy azzal ellentétes folyamat, ellenszekularizdcié
zajlik. Azok ardnya ugyanis, akik a valldst életitk szempontjdbél fontosnak tartjak, a 90-es
évek folyamdn nétt, mig a gyakori templomjdrdék ardnya csokkent. A templomba jirds gyako-
risdgdnak és a hit doktrindlis dimenziéjinak kapcsolatdt elemezve kideriil, hogy mig a gyakori
templomldtogatdk az egyhdz tanitdsai szerint valldsosak, a csak tinnepekkor templomba jarék
csoportjdt viszont nem a nem hivék, hanem a nem egyhdziasan hivék alkotjik — azaz a temp-
lomlatogatds kismértékd csokkenésébdl nem vonhaté le az a kovetkeztetés, hogy az emberek
vallds irdnti igénye csokkent volna. Ugyanezt a kdvetkeztetést tdmasztja ald az is, hogy az elem-
zett idészakban nétt a magdnjelleg(i valldsi megnyilvdnuldsok szima — az imddkozds, meditd-
lds (92,1%), a templomon kiviili imddkozas (65,5%) stb. A szekulariziciéval kapcsolatos egyik
kovetkeztetés tehdt az, hogy Romdnidban megfigyelhetSk egy ellenszekularizicids trend jelei
is (Gheorghiu 2003).

Egy tanulmdnybdl azt is megtudhatjuk, hogy az orszdgos szint(i elemzésekben a 86%-os or-
todox tobbség jelentds valldsossdgbeli heterogenitdst fed el. Legaldbbis két tovabbi felekezet, a
rémai katolikus, reformdtus és baptista felekezetek hivei valldsossdginak elemzésébdl pedig az
deriil ki, hogy ezek esetében a valldsossig hasonléan magas szintje mellett annak tipusa kiilon-
bozik, a templomldtogatds esetiikben gyakoribb, mint az ortodoxok kérében (Szilagyi, 1997).

Nem hivatalos valldsossdg. E témdhoz kapcsoléddan a népi valldsossdg és a mégia teriiletéhez tar-
toz6 jelenségek elemzésére keriil sor. A kereszténység eldtti népi valldsossigbél szdrmazé elemek
tovibbélésére egy tulajdonképpen etnogrifiai tanulmdny hivja fel a figyelmet. A még él6 jelen-
ségek vagy az egészség megdrzésével kapcesolatosak, vagy a halottak kultuszdval. Mindkettére
vonatkozéan azt dllapitja meg a szerz8, hogy a még fennmaradt elemek mind keresztényiesitet-
tek, s azok is, amelyeket a papok nem vontak kozvetlen ellendrzésiik ald, a keresztény valldsos-
sdg elemeivel telitettek, igy ma mdr ,a csoda egyetlen autentikus forrdsa az egyhdz”. Tovabbi
kovetkeztetés, hogy az eredetileg 6sszetett célu ritusok, és kiilonosen azok, amelyek a hdztartds
és gazdasdg prosperitdsdra vonatkoztak, a halottkultussz4 valds irdnyaba alakultak dt. A hdztar-
tasok zsugoroddsdval, valamint a hagyomdnyos paraszti gazdasdgok visszaszoruldsdval ugyanis
leginkdbb halottkultuszként tudnak meg@rizni valés funkciét (Ionitd 1996).

A népi valldsossigbdl fakadé valldsi elemek mellett ugyanakkor reneszdnszukat élik a
premodernnek nem nevezheté mindenféle jovendémondék, vardzslok. Ez utébbiak tevékeny-
sége irdnti lakossdgi igény a gazdasdgi-tdrsadalmi véltozdsbdl fakadé folyamatos létbizonyta-
lansdggal magyardzhatd, e gyakorlatok ugyanis a makrotdrsadalmi bizonytalansdg kezelésére
hivatott technikdknak tekintheték (Chelcea—Litea 2003).

Vallds és etnicitds. A tanulmdnyok egy része a valldsi és etnikai jelenségek kozotti kapcsolatra
irdnyitja a figyelmet. Egy elemzés a moldvai csdngdk valldsossdgdra hivja fel a figyelmet, bebi-
zonyitva, hogy e csoport identitdsdnak alapja elsésorban valldsi (Serban 2004). Egy mésik elem-
zés a szerbiai romdn lakossdg ldtsz6lagos pogdnyosoddsdbdl kiindulva jut arra a kdvetkeztetésre,
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hogy a népi valldsossdg feler8sodése a hivatalos vallds etnicizdldsinak hatdsdra kovetkezik be,
mivel a hivatalos ortodox valldst a szerb tobbség ,,dllamositotta” (Dungaciu 2004). A Romdn
Ortodox Egyhdz diskurzusinak elemzésébdl kiindulva pedig a Romdn Ortodox Egyhdz és a
romdn etnikum kapcsolata keriil az elemzés el6terébe. A diskurzusban ugyanis fontos helyen
taldlhat6 a ,nemzeti” problematika, az ortodox egyhdznak a romdn etnikumhoz kétédése és
ebbél fakaddan a romdn dllammal valé exkluziv szovetségkotés igénye, amely tehdt etnikai cé-

lokat is szolgdlt (Stinescu 1996).

A VALLASSZOCIOLOGIAI MEZ SZERKEZETE

A tovébbiakban az elemzett szovegtest szerkezetébdl és jellegébdl vonok le kovetkeztetéseket az
azt termel valldsszociolégiai mezé szerkezetére vonatkozéan. Igy megprébalom a kovetkezdk-
ben azonositani e mez8 kdzponti szerepldit. Egy-egy szerepldnek a mezében elfoglalt pozicidjéra
nézve hdrom indikdtort haszndlok: a publikalt cikkek szdmat, az egyes szerz8k hivatkozottsdgit
a tobbick dltal, valamint a publikalt tanulmdnyok jelent6ségét.

A publikilt tanulmdnyok szima alapjdn a mezé hirom szerepléje tiinik ki: Constantin Cuciuc,
Manuela Gheorghe és Szildgyi Gyorgyi — 6k azok, akik egynél tobb publikdciéval szerepel-
nek. Ugy tiinik tehdt, hogy e szerepl6k az elemzett mezd egyféle magjdt, kbzpontjit képezik.
Intézményi hdtteriik szintén aldtdmasztja ezt a kovetkeztetést: Cuciuc a Romdn Tudomdnyos
Akadémia Szociolégia Intézetében a valldskutaté csoport vezetdje, emellett a Spiru Haret-
magdnegyetem professzora is. Szildgyi Gyorgyi a Partiumi Keresztény Egyetem szociol6gia
tanszékének vezetdje.

Szerzd cikkek szdma
Constantin Cuciuc 4
Manuela Gheorghe 4
Szildgyi Gyorgyi 2
Ion Mihail Popescu 1
Ciristian Ciuperca 1
Milina Voicu 1
Liviu Chelcea — Puiu Litea 1
Elena Iulia Gheorghiu 1
Stelu Serban 1
Dan Dungaciu 1
Sorin Ionita 1
Milina Frunza 1
Gavril Florea 1
Mihai Gribincea 1

4. tdbldzat. A valldsszocioldgiai cikkek szerzdi dltal publikdlt cikkek szdma.

201



Erdélyi tdrsadalom — 5. évfolyam 1. szdm ® Mezény

A szerz8k hivatkozottsdgdnak vizsgélata a mezd szerkezetének elemzéséhez sajnos nem bizo-
nyult haszndlhaténak. Egyetlen szerzére, Constantin Cuciucra tértént hdrom hivatkozds, ami
aldtdmasztja ugyan az § centrélis pozicidjira vonatkoz, kordbban mar levont kovetkeztetést,
de nem szolgdl tovabbi informdciéval. Az egymadsra val6 hivatkozdsok e hidnya mindenesetre
elgondolkoztatd. Az a tény, hogy a nyugati valldsszociolégusokra hivatkoznak, de a vizsgalt tdr-
sadalomrél sz6l6 elemzésekre nem, véleményem szerint azt jelzi, hogy a szociolégusi tevékeny-
ség figyelmének kézpontjdban nem a sajit tdrsadalom megismerése 4ll, hanem az egyéni tevé-
kenységnek nemzetkdzi mezényhoz valé viszonya, ahhoz valé viszonyitdsa. Megkockdztatom
azt a kijelentést, hogy a vizsgélat tdrgya tulajdonképpen héttérbe szorul a nemzetkozi (nyugati)
mezdre valé figyelemhez képest.

A mezében elfoglalt pozicié harmadik mutatéjaként a tanulmanyok jelentéségét haszndlom.
A tanulmdnyokat két szempontbdl értékeltem, a téma dtfogé jellege, valamint az elemzés hatte-
réiil hasznalt kutatds kiterjedtsége szempontjabdl. A témdk jelentéségének szempontjébdl azo-
kat a partikuldris, esettanulmdny és nemzeti vonatkozdst (esetleg nemzetkozi dsszehasonlito)
kategéridkba soroltam. A felhaszndlt empirikus anyag, az ezt el64llité kutatds hordereje alapjin
a tanulmdnyokat kutatds nélkiili vagy lokélis kutatdsokra épitett, illetve nemzeti kiterjedésti
kutatdsokra épitett kategéridkba soroltam.

Constantin Cuciuc 5
Manuela Gheorghe 4
Milina Voicu 2
Elena Iulia Gheorghiu 2
Szildgyi Gyorgyi 1.5
Mihai Gribincea 1
Cristian Ciuperca 1
Ion Mihail Popescu 1
Mircea Stanescu 1
Gavril Flora 0.5
Liviu Chelcea si Puiu Litea 0
Stelu Serban 0
Dan Dungaciu 0
Sorin lonita 0
Mailina Frunza 0

5. tdblazat. A valldsszocioldgia cikkek szerzdinek fontossdga a tanulmdnyok jelentdsége alapjan.

Az eredmények ismételten visszaigazoljdk Constantin Cuciuc és Gheorghe Manuela kézponti
pozicidjat. Szildgyi Gyorgyi tivolabb keriil a mezé magjdtdl, helyette viszont kozelebb keriil két
misik szerz8, Voicu és Gheorghiu. A tobbiek e mutaté szerint a mezé margindlis szerepl6i.

A mez6 struktirdjéval kapcsolatos megallapitdsaimat tehdt a kovetkez8képpen foglalhatjuk
ossze:
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1. Az elemzett valldsszociolégiai mezd magjdt két szerzd alkotja: Constantin Cuciuc és
Manuela Gheorghe. Ok publikdlnak a legtbbet, témdik a leginkdbb nemzeti horderejiiek,
és ezek megirdsihoz nemzeti kiterjedésti kutatdsok eredményei is rendelkezésiikre dllnak.
Kettejiik koziil Cuciuc az, aki a mezd legelismertebb szerepldje. Ezt timasztja ald a mdsok
dltali hivatkozottsdga, valamint az elemzett szovegeken kiviili igen nagyszdmu tovabbi
publikalt konyve (hivatkozottsiga ezeknek koszonhetd).

2. A maghoz kozel es elsé gytirit hirom szereplé: Milina Voicu, Elena Iulia Gheorghiu és
Szilagyi Gyorgyi alkotja. Szildgyi valldsszociologusként és egy egyhdzi egyetem tanszék-
vezetSjeként a tobb publikdcidjival, ezzel szemben Voicu és Gheorghiu inkdbb a szocio-
16gidn beliili jobb poziciondltsdgival keriil e gy(iribe (nemzeti és nemzetkozi horderejti
surveykben valé részvételiikkel).

3. A t6bbi elemzett szerzd a mez8 mdasodik gy(irtjét alkotja, 6k a margindlis szereplSk, akik
egy publikdciéval keriiltek be elemzésiinkbe, témdjuk és kutatdsi eréforrdsaik alapjan sem
tartoznak a mezd kozponti szegmenseibe. Egy résziik feltehetéen nem is foglalkozik val-
ldsszociol6gidval.

Végiil elemzésem korldtaira szeretném felhivni a figyelmet. Két ilyen korldtot emelnék ki.

A egyik abbdl fakad, hogy bukaresti folydiratokrdl 1évén sz6, a nem bukaresti egyetemi koz-
pontokban tevékenykedd valldsszociolégusok bekeriilési esélye az elemzésbe kicsi volt — kordb-
bi elemzések sordn ugyanis kideriilt, hogy e folydiratokban vidéki szerzdk ritkdn publikdlnak.
Mivel pedig tudomdsunk van réla, hogy a nagy vidéki egyetemi kzpontokban is folyik vallds-
szocioldgia-oktatds, igy az is feltételezhetd hogy valamilyen mértéki valldsszocioldgiai kutatds
és publikalds is folyik. Az elemzés mdsik korldtjaként a magyarul publikdlé erdélyi szerzdk ki-
maraddsit kell megemlitenem. Ezek [étérél szintén van tudomdsunk, és bar egymdssal inkdbb
kapcsolatban vannak, mint a vidéki egyetemek valldsszociolégusai, nincs olyan publikdcids
férumuk amelyet az elemzésbe bevonhattam volna.
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